' STRUCTURA PSIHICA ST SPECIFIC FAMILIAL

GEORGETA MITREA

The article is based on the premysis of a complexe relation existing
between the social determinat on and the phsychic features of the
human personality. On the one hand, the social determination is able
to create specific types of personality. On the other hand, the psychic
life has her own determinism able to explain the psychic
differenciations between people who are living within the same so-
cial context. The experience proves the existence of a difference be-
tween the social coordinates and the psychic life.

The auwthor had realised a research of more family types having been
Jfocussed on the views, evaluations and conclussions of the interro-
gated couples on their own families. The article presents just the re-
suits of those researches.

Articolul de fatd pleacd de la premisa unei relatii complexe intre determinarea
socialil gi trdsdturile psihice (de personalitate). Pe de o parte, specificul social
poate crea tipuri de personalitate specifice. Pe de alti parte, viata psihic# are un
determinism propriu apl si explice diferentierile psihice intre oameni care triiesc
in acelagi context social. Apare de multe ori un decalaj intre coordonatele sociale
si viaja psihic#, unii oameni prezentdnd caracteristici care erau tipice pentru un
timp social trecut.

Asuméndu-ne aceastd premisd, am realizat o cercetare la nivelul cuplului
conjugal urmirind opinii, judeciti, valoriziri in legituri cu viata de familie deci
modul fn care este conceputd familia de citre cei doi parteneri. Plecind de la o
anume viziune sociologicd, am considerat acest mod de géndire, acest sistem
atitudinal fie traditional, fie modern.

Viziunea sociologicd de la care am plecat exprimi o pozilie oarecum
unanimi fn literatura de specialitate in modul de caracterizare a familiei traditionale
si a celei moderne. Familia tradifionald (in linii mari cea patriarhald) are o serie
de trdsdturi cum ar fi: loialitatea fatd de farailie e mai presus de interesul propriu,
femeia este subordonatd ca sotic si ca mami, copiii de ambele sexe au roluri
precise, prestabilitate, sunt fncurajate ca valori supunerea, conformismul. Prin
contrast, familia modernd se bazeazd pe individualism ca valoare (chiar cu riscul
destrdmdrii familiei, ceea ce explicd cresterea spectaculoasd a numdirului
divorturilor si tolerania din ce in ce mai mare fatd de acest fenomen social);
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femeia capiti independeni{d economici, copii au un mai mare control asupra
propriului destin, obedienta i conformismul devin nefunctionale’.

Influenta acestor doud tipuri de societate asupra mentalititilor se produce
datoritd intririi in funcfiune a mecanismului interiorizdrii, astfel incét indivizii
preiau la nivel psihic caracteristicile societiitii in care triiiesc. Aceastd idee nu are
nevoie de argumentatie speciald. O datd preluate, aceste caracteristici pot riméne
ca tris#turi psihice chiar gi dupd ce structurile sociale s-au schimbat.

Pentru a realiza demersul empiric, am incercat si operationalizim conceptele
de familie traditionali si modernd definite mai sus. Am considerat cd mentalitatea
de tip traditional se caraclerizeazi prin rigiditate, intoleranti, conformism, iar
mentalitatea modernd prin flexibilitate, toleran{d, nonconformism. Aceste
caracteristici au fost utilizate in cercetare ca indicatori ai traditionalismului
(modernismului). De ce am ales acesti indicatori? S4 ne ocupdm de ei pe rdnd:

— rigiditate/flexibilitate. Aceasti triisituri derivd din caracterul rigid/maleabil
al distributiei rolurilor in societatea traditionald, respectiv moderni;

— intolerantd/toleranti. O societate bazati pe constrdngere si intoleranti va
crea un om intolerant gi invers; societatea tradifionald exerciti o constringere
mai mare asupra individului in sensul de a-1 obliga si se supuni status-ului siu
familial;

— conformism/nonconformism. Conformismul este modalitatea de adaptare
a individului la o socictate ca cea de tip patriarhal. Prin nonconformism intelegem
tendinta individului de a-si manifesta personalitatea, modul propriu de a fi, lucru
posibil in mai mare misurii in societatea moderni deciit in cea tradifionali.

Din motive de economie a prezentiirii, ne vom ocupa in acest articol doar
de doi dintre indicatorii traditionalismului/modernismului utilizati in cercetare:
in/toleranta fati de homosexulaitate si in/tolaranta fati de sexualitate in general.
De ce am ales acegti indicatori? La noi in {ard regimul comunist a instituit un
tabu al sexualitiifii, tinind aceastd laturi a vielii oamenilor sub un control sever.
Céteva urmdri: controlul nagterilor a legat in mod artificial si inseparabil
scxualitatea §i reproducerea; capacitatea de verbalizare si congtientizare a
aspectelor ce tin de sexualitate a fost foarte redusi datoritd inexistentei unui
sistem organizat de educatie sexuald, limitirii extreme a posibilititilor de
interventie psihoterapeutici in cazuri de disfunciionalitate, cenzurii la nivelul
mass-media.

Pentru a clarifica mai bine pozifia teoretici pe care am adoptat-o, vom
prezenta citeva puncte de vedere consacrate:

LA. Homosexualitatea este o form# de manifestare a sexualitdfii cultural
determinati, la fel ca §i heterosexualitatea “Credinta cd heterosexualitatea este
singura formi naturald a expresiei sexuale ¢ trasati intr-un cadru cultural care
defineste heterosexualitatea ca obligatorie gi homosexnalitatea ca deviantd sau

'R. Wesley s.a., Family Science, Published by Alexander’s, 1989, p. 39-53.
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patologicd” (Rich)z. in concluzie, notiunile de normal si patologic sunt incircate
de relativism;

B. Daca notiunile sunt cultural determinate, comportamentul sexual se
invatd. Unii autori iau ca sprijin pentru teoria invidrii pe care o sus{in un argument
din ctologie: Lorenz aratd cd puil de maimuti aleg ca partener sexual obiectul pe
care l-au vdzut in primele ore dupi nagtcrcg. Alt argument folosit este urmatorul:
copill prescolan au (eluri heterosexuale chiar fnainte de §ti ceva despre relatiile
sexuale ca atare (fnvéjarea rolului )4;

C. Corespunzitor celor enuntaite, societdfile care incrimineazi
comportamentul homosexual o fac din censiderente de ordin demografic; ele
descurajeazi orice manifestare sexuald care nu permite reproducerea’.
Prescriptiile culturale au definit sexul in mod traditional in primul rind fn termenii
monogamiei heterosexuale; ca urmare, in{elegerea noastri asupra sexualitifii a
fdcut si fuzioneze sexualitatea §i reproducerca .

Atragem atentia in special asupra punctului C. céci cei doi autori citafi
prezintid un punct de vedere care implicit face legédtura intre descurajarea
homesexualitd{ii i societatea de tip patriarhal. Acestui tip de societate fi sunt
specifice controlul nasterilor si claborarea de legi antiavort'. Intr-o asemenca
societale se creeazd o intolerantd a indivizilor faii de homosexualitale ca urmare
a interiorizdrii prescriptiilor culturale.

II. Sexualitatea in general. 1. Ca si fn cazul homosexualitdtii, reprimarea
declanseazd reaclia de intoleran{d Tn individ. Referitor la mecanismul psihic prin
care se creeazii aceastd respingere, Freud a consacrat termenul de refulare care
se referil la respingerea reprezentirii nepermise din congtient in incongtient
concomitent cu retragerea investitiei afective care fusese atagati acestei
reprezentari .

2. Un aspect care ne-a atras atentia in literatura de specialitate a fost cel
referitor 1a conditia femeii in socielatea patriarhald, datoritd faptului cid in
cercetarca noastrd am avut in vedere deosebirile de mentalitate in funciie de
variabila sex.

a. “Relatia birbali-femei este baza cea mai profundi a tuturor relatiilor de
inegalitate” (G. Balandier, Anthropologiques, Paris, P.U.F., 1974, p. 57);
“Diviziunea muncii este inridécinatd in brutalizarea sexului slab de ciitre cel

2 Margaret L. Andersen, Thinking about Women, sociclogical perspectives on Sex and gender,
I..ondon MacMillan Publishing Company, 1988, p. 62.
* Carlfred B. Broderick, Marriage and the Family, Prentice-Hall, Englewood Cliffs, New Jersy,
1988 B 41.
Idam p-43.
Idcm p. 40.
Idem p- 40.
4 ® Idem, p.61.
ElIdcm p-3.
Sigmund Freud, Die Verdringung in Werksausgabe in zwei Biinden, Fischer Verlag, 1978,
Band 1,p. 441.
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lare”g(B. Malinowski in S. Moscovici, La societe contre nature, 10/18, 1972, p.
321)

b. Wilhelm Reich se referd la societatea patriarhalid (ale cirei caracteristici
le regiseste la un mod accentuat in regimurile de tip dictatorial) ca la o societate
bazati pe reprimarea sexuald a femeilor i a copiilor de citre birbati. Dependenta
femeilor §i a copiilor fatd de birbat se asigurd prin eliminarea la ei a constiintei
ci sunt fiinfe sexuale. “Acele femei care sunt aduse la situatia de refulare linigtitd,
modestid, nu numai cd suportd dependenia dar mai ales o aprobé”m. in acest
mod, spune Horkheimer pe aceeasi linie, “femeia se fnclinid in fata legii fami]jl?i
patriarhale si astfel ea devine un factor de reproducere a autoritdtii in societate™ .

3. Vom explica aici un termen pe care l-am folosit pentru a indica una din
dimensiunile indicatorului toleranti fai de sexualitate. Termenul este “atitudine
antireductionisti”. Am ales aceasti formulare pentru a indica o anume fnielegere
a sexualitdtii si anume, adoptarea unui punct de vedere cuprinzitor care
fnglobeazi atit aspectele biologice cét si pe cele psihice ale acesteia. Aceasti
atitudine antireductionisti se asociazii cu toleranta fa{fi de sexualitate. Persoanele
intolerante tind s# aibd o atitudine reductionistd, sd reducd sexualitatea la aspectele
ei biologice, §i aceasta nu numai fn conceptie dar si in comportament. Existd
cercetdri care au descoperit ci atitudinea libertind, de refuz al oricdrei cenzuri §i
autocenzuri se fnvecineazi cu intoleranta, cu autoritarismul cu rigiditatea. Intr-o
cercetare realizatd de cercetiitorii americani asupra relafiei dintre autoritatea
périnteascd gi atitudinea adolescentilor fatd de sexualitate s-a constatat cid
presiunca parentald ciitre castitate este un predictor puternic al implicirii sexuale
a copiilor. fn mod surprinzitor, copiii cu pHrin{i cel mai putin permisivi sunt mai
implicati sexual decat cei cu périn{i restrictivi, dar nu fn mod extremist. Autorii
aratd cd la primii dintre ei sexul este de fapt o formé de frondd (Miller si colab.,
1986)'.

Ipotezele cercetdirii au fost urmitoarele:

1. Aspectele care sc bucurd de o mai mare aprobare sociali presupun o
tuleranti mai mare §i invers (relatie direct proportionald intre controlul social gi
intoleranti).

2. Intoleranfa este mai mare la muncitori comparativ cu intelectualii si
studentii, la vérstnici comparativ cu tinerii, la femei comparativ cu birbatii. Potrivit
pozitiei teoretice pe care ne-am situat, am considerat ci societatea a exercitat
(mai ales in trecut) un control social mai mare asupra acelor categorii de vérsta,
profesionald si de zex care au, ca urmare a acestui fapt, o intoleranti mai mare.
Credem cid motivele au fost diferite: in cazul muncitorilor este vorba despre
descendenta rurald a celor mai mul{i dintre e¢i ca urmare a procesului de
industrializare fortatd realizati de regimul comunist. Or, descendeta rurald

? Eugen Enriquez, De la horde a I'Etat, Paris, P.UF., 1986, p. 211.

:‘: Dietrich Haensch, Repressive Familienpolitik, Hamburg, Rowohlt Verlag, 1969, p. 49.
Idem, p. 57. .

"2 Carlfred B. Broderick, Op. cit, p. 67.
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presupune legitura cu societatea de tip patriarhal. Populatia vérstnicd are o relatie
similard {indnd cont de descendenta rurald a majoritétii popula%:lci véarstnice
(urbanizarca masiva fiind indusi tot de citre regimul comunist). In ce priveste
partea ipotezei referitoare la femei, explicatia se gisegte mai sus. Adiugim in
plus presupunerea ci urmele megahtﬁpl de tip patriarhal sunt fnc# prezcnte in
societatea noastri.

Indicatorii. Indicatorul in/toleranti fafi de homosexualitate a avut acoperire
la nivelul unui singur item; corespunzitor cu acesta, chestionarul, care a cuprins
un numir mai mare de itemi, a inclus o Tntrebare cu doud variante de rdspuns
disjunctive (homosexualitatea Tn{eleasi ca anormalitate versus manifestare in
plan sexual la fel ca oricare alta).

Indicatorul intolerantd fa{i de sexualitate a fost conceput ca un indicator
complex care are mai multe dimensiuni: autoritarismul, intoleranta propriu-zisi,
vulnerabilitatea, conformismul, lipsa atitudinii deschise, atitudinea reductionista.
Citeva explicalii sunt necesare §i ele vor fi fiicute mai ugor dacii ne vom referi
direct la itemi. Am folosit 15 itemi pe care i-am extras dintr-un chestionar de
interpretare a nevoilor si atitudinilor sexual-afective adaptat de 1. si N. Mitrofan'
apud Inventar de atitudini fatd de sexualitate (Eysenck). Am extras doar itemii
privitori la atitudinea faid de sexualitate cici aceasta corespundea scopurilor
cercetirii, omitand idemii privitori la nevoile sexual-afective §i care ar fi solicitat
subiectii si se refere la propria lor viati sexual-afectivd. Cei 15 itemi alegi au
corespuns dimensiunilor menponate mai sus, repartizindu-se astfel: autoritarism
- 3; intoleranta propriu-zisd - 6; vulnerabilitate - 1; conformism - 1; lipsa atitudinii
deschise - 2; atitudine reductionistd - 2.

Autoritarismul a presupus implicarea ideii de autoritate Tn relatiile
dintre sexe, in sensul cd autoritatea emand de la birbat §i presupune o mai
mich liberiate sexunalid a femeii. Vulnerabilitatea se referdi la lipsa de libertate
fn exprimarea sentimentelor fati de sexul opus (o consecintd a relatiilor de
autoritate). Conformismul se referii la descurajarea relaiilor sexuale premaritale
(plecénd de la relatia stabilitd in societatea patriarhald intre sexualitate si
reproducere). Atitudinea deschisd vizeazi atit manifestdrile sexuale cét si
verbalizarea legatd de acestea si presupune o atitudine neinhibatd fati de
sexualitate si lipsa de preconceptii. Termenul de atitudine antireductionistd a
fost explicat deja.

Esantion. Cercetarea empiricd a cuprins un numir de 400 de subiecti,
respectiv 200 de cupluri conjugale. Membrii fiecirui cuplu au completat fiecare
céte un chestionar. Pentru a pune in probd ipotezele, am apelat la o esantionare
pe cote: 50 cupluri de studenti, 50 cupluri de intelectuali cupringi intre 45 si 60
de ani, 50 cupluri de muncitori pind fn 30 de ani §i 50 cupluri de muncitori intre
45 si 60 de ani.

Rezultate. Indicatorul tolerantei faji de homosexualitate a relevat un nivel
al intolerantei destul de ridicat: 320 de subiecti (80%) considerd ci

" Jolanda Mitrofan, Nicolac Mitrofan, Familiade la A .. la Z, Bucuresti, Editura gtiinfifici, 1991, p. 275-277.
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homosexualitatea este o anormalitate §i 66 subiecti (16,5%) consideri cd aceasta
este un mod de manifestare sexuald la fel cu oricare altul. La acest indicator nu
am sesizat deosebiri semnificative intre subiecti dupi profesie gi sex ¢i numai
dupi virstd: am obfinut o asociere semnificativii ntre variabila vérsii i rdspuns.
Procentual: 88,8% dintre vérstnici §i 71,3% dintre tineri considerd
homosexualitatea o anormalitate, in schimb 8,6% dintre vérstnici §i 24,3% dintre
tineri o considerd o manifestare in plan sexual la fel cu oricare alta. Este aceasta
o urmare a modernizirii treptate a societitii? Raportul temporal care existd intre
traditional §i modern pe de o parte si intre generatii pe de alti parte ar fi un
argument fn favoarea unui rispuns pozitiv la aceastd intrebare. Pentru mai multi
certitudine ar fi Insd nevoie de cercetdri suplimentare.

Am obiinut rezultate interesante mai ales la indicatorul tolerantd faid de
sexualitate in general.

Concluziile la care am ajuns in ceea ce priveste situatia generald, la nivelul
intregului egantion, sunt urmaitoarele:

a. Cercetarea noastrd relevi o apropiere intre autoritarism si intolerantid
fatd de sexualitate; si concretizim:

— pe cupluri: media celor trei itemi care misoard atitudinea de tip autoritarist
este de 16,3% (in medic 16,3% dintre cuplurile concordante, adicd cele in care
cei doi parteneri au avut acelasi rispuns, au dovedit atitudine de tip autoritarist);
media celor sase itemi care misoard intolerania propriu-zisi este de 13%.

.~ la indivizi luali separat, media care exprimd autoritarismul este de 34%
iar cea care exprimi intoleranfa propriu-zisi este de 27,6%.

b. Am remarcat ci existi o apropiere intre toate mediile pe care le-am
realizat deci ntre toate aspectele care am considerat cd se referd la tolerantd
(intolerantd) fati de sexualitaie ceea ce credem ci justifici reunirea lor pe aceastd
coordonati. Si exemplificim:

Tabelul 1

Medii ale itemilor care miisoarii intoleranta fatii de sexualitate. Cupiuri
(procentele se referii la % din total enpluri)

Nr. crt. Ttemni Nr. itemilor Media %
1. Autoritarism 3 16,3
2. Intoleran{a propriu-zisi 6 13,0
3. Vulnerabilitatea 1 15,0
4. Conformism 1 19,0
5. Lipsa atitudinii deschise 2 14,7
6. Atitudine reductionisti 2 5,0

Media generald care s-a realizat din toti cei 15 itemi este de 13,4. Ea exprimd
faptul cd 13,4% din totalul cuplurilor manifesti tolerantd fa{i de sexualitate iar
31,6% din totalul cuplurilor sunt neconcordante (cupluri in care unul dintre
parteneri este tolerant iar celilalt intolerant):
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Tabelul 2
Medii ale itemilor care misoard intolerania fati de sexualitate. Indivizi
Nr. ert. Ternd Nr. itemilor Media %
1. Autoritarism 3 34
2. [ntoleranta propriu-zisid 6 27,6
3. Vulnerabilitate 1 gt e
4, Conformism 1 41,2
5. Lipsa atitudinii deschise 2 28,1
6. Atitudine reductionisti 2 15,4

Media generali este In cazul indivizilor de 28,6% ea exprimi faptul ci
28,6% din toti indivizii manifestd intolerantd faid de sexualitate. 67,6% dintre
indivizi manifestd tolerantd fati de sexualitate si 3,8% reprezintd nonrdspunsurile.

Avind in vedere procentele ridicate care exprimi tolerantd, putem aprecia
aceasta ca pe o dovadd de modemism.

Dincolo de aceste observatii cu caracter general, am remarcat un aminunt
care mi s-a parut interesant la nivelul itemilor referitor la toleranta fatd de
manifestérile erotice §i atitudinea antireductionisté (unul dintre ei). Ambii se referid
la aspectele subliniate ale sexualitdtii gi sunt singurii care atestd nivelul foarte
ridicat (aproape maxim) de tolerantd (95,2% si 53,7% in cazul indivizilor, 91,5%
s1 89,5% in cazul cuplurilor). Acest aspect pare si sugereze cd toleranta este mai
mare cind este vorba despre aspecte care se bucurd de mai mare aprobare sociald
ceea ce confirmé, credem, ideea relatiei dintre toleranta fati de sexualitate si
controlul social.

Comparatia Intre grupele divizate dupd profesie gi vérsti nu a relevat o
relatie semnificativi fntre categoriile respective si rispuns. In schimb, am obtinut
rezultate interesante calculdnd mediile itemilor care mésoari intoleranta fatd de
sexualitate.

Tabelul 3

Mediile itemilor care miisoari intoleranta fatii de sexnalitate. Scoruri ale indivizilor
in funectie de variabilele profesie si varsta %

Ttenii M I s T AP i o
pe esantion
Autoritarism 37,8 31,9 294 36,9 40,6 34,0
{Intoleranta propriu-zisi 31,1 239 24,0 263 | 29,0 21,6
'Vulnerabilitate 34,5 29,6 30,4 33,2 33,0 332
Conformism 51,0 40,8 205 33,7 48,7 41,2
Lipsa atitudinii deschise 33,5 32,1 14,7 18,8 37,5 28,1
Atitudine reductionistd 20,1 12,7 8,8 15,1 16 154
{Media celor 15 itemi 32,8 26,6 22,1 26,8 323 28,6
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Aceste rezultate ne impun céteva concluzii.

1. Atitudinea fatd de sexualitate se diferentiazd potrivit agteptirilor noastre.
Mediile de mai sus aratd ci gradul de intoleran{d cel mai ridicat intre categoriile
profesionale il au muncitorii iar intre categoriile de varsti, varstnicii.

2. In ceea ce-i priveste pe muncitori, nu stim in ce misurd aceasti situatie
. se datoreazid presupusei migrafii de la sat la orag (aceastd presupunere ne-a ficut
sd introducem ipoteza traditionalismului lor mai accentuat) si Tn ce mésuré nivelul
de culturd mai scizut in comparatie cu cel al intelectualilor si studentilor. Ne
atrage Tnsd atentia cifra ridicati a conformismului la aceastd categorie. Itemul
respectiv se referd la relatiile sexuale premaritale. Nu este de neglijat ci 51%
dintre muncitorii investigati care locuiesc In orag, mai precis in capitala {irii,
sunt impofriva acestor relatii. Acest item miisoari conformismul, n opinia noastri
pentru cd ¢l include ca prepozifie tacitd ideea cd viata sexuald este justificatd
numai de cadrul institufionalizat. De ce? Din necesitatea aparitiei copiilor. Acesta
este de fapt punctul de vedere traditional. Réspandirea in societatea moderni a
familiei monoparentale face impropriu acest rationament.

Riméne fnsi neexplicat aici faptul acesta: misura in care muncitorii sunt
mai traditionalisti §i cdror factori se datoreazd aceasta? Ce pondere au factorii
respectivi? ”

3. Nu ne miri diferenta dintre tineri gi vArstnici. In misura in care societatea
noastrd s-a modernizat, Tnnoirea structurilor mentale s-a putut face cu atit mai
mult cu cét vérsta a fost mai scizutd. Restructurdrile in plan psihic sunt aproape
imposibile dincolo de un anumit prag de vérsti. Se pare ci putem descoperi
chiar la nivelul acestui egantion modernizarea treptatd a societdtii noastre; itemii
referitori la conformism i lipsa atitudinii deschise indicd diferente destul de
mari intre intelectuali i studenti cAt si intre tineri §i vArstnici in general (de altfel
chiar mediile generale aratd diferentd intre categoriile acestea).

4. Dintr-o altd perspectivd privind lucrurile, apare iardgi intrebarea: cdt vor
piistra tinerii din actualul mod de a géndi in viitor? Ne gindim la posibile
identificlri cu generatiile mature si mai punem o problemi: in ce misurd teoria
identificirii, care este de sorginte psihologici, poate fi aplicatd grupurilor sociale?
Ce relatie se poate stabili ntre aceastd teorie si teoria sociologicd a reproductiei
sociale?

Deosebiri partiale au reiesit i la categoriile divizate dupi sex. Ce au indicat
rezultatele? Testul de asociere indicd o diferentd semnificativd doar la unul dintre
itemii ce misoard intoleranta. Este vorba despre toleranta fatd de emotiile sexuale,
care, rezultd din procente, este mai mare la biirbati decét la femei, situatie care
confirmd agteptirile: in timp ce 31,5% dintre birbati relevi prin rispuns aceasti
intoleran{d, procentul femeilor la acelagi punct este de 42% (dintre femei).

. Mediile itemilor care mdsoar intoleranta au scos ins in evidentd deoscbiri
intre birbati gi femei confirmind asteptirile noastre.
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Tabelul 4
Medii ale itemilor care misoari intoleranta fatd de sexualitate. Seoruri ale indivizilor
fn fanctie de variabila sex. %

Ttemi B F M“d‘:smgﬂ':""mﬂp"
Autoritarism 34,5 33,5 34,0
Intoleranta propriu-zisi 259 293 276
Vulnerabilitate 26,5 39,5 33,2
Conformism 330 49,0 412
Lipsa atitudinii deschise 25,5 30,7 28,1
Atitudine reductionisté 19.2 11,7 15,4
[Media celor 15 itemi 212 30,0 28,6

Ce ne aratd aceste date?

1. Un grad de intoleranti fafi de sexualitate mai mare la femei, dovedit de
mediile generale.

2. Avutoritarismul este ngor mai sciizut la femei, ceea ce credem c reprezinté
de asemenea o confirmare a ipotezei. Autoritarismul ridicat la birbati dovedeste
o interiorizare a cerintei societi{ii traditionale cu privire la rolul lor dominator.

3. Femeile obtin in schimb scoruri mai mari la toti ceilalfi itemi care misoaré
intoleranta (cu excepfia ultimului de care ne vom ocupa imediat), confirménd
imaginea traditionald despre ele. Remarcim scorul destul de ridicat in comparatie
cu cel al birbatilor la itemii mé#surdnd vulnerabilitatea si conformismul. Ceea ce
este relativ ugor de explicat, credem, pentru ci atitudinea conformisti este in
general o reactie de apfrare a celor ce se simt slabi, mai putin stiipini pe ei Tnsisi.

4. Atitudinea reductionistd este {ntdlnit4 fn schimb la birbati. Credem ci
aceste date vin in acord cu prezentarea teoreticd pe care am realizat-o. Mai exact,
este vorba despre specificul feminin la care se referff diverse conceptii cu caracter
psihologic, despre capacitatea femeilor de a imbogiti i sublima triirile
instinctuale. O cercetare publicati in Psychology Today in 1983 arati cd 44%
dintre femei §i doar 29% dintre birbati susfin c4 sexul fird iubire este inacceptabil
sau, daci este, nu produce satisfactic'

Concluzii:

1. Cercetarea pe care am efectuat-o a avut un caracter prospectiv, nefiind
centratd pe surprinderea de relatii cauzale. Investigarea psiho-sociologicd a unor
indicatori ca cei de care ne-am ocupat n acest articol, tolerania fati de homo/
sexualitate este abia la fnceput in tara noastri. In plus, ne-am centrat cercetarea
pe aspectele perceptiei, avind deci o posibilitate restrinsi in ceea ce privegte
cunoagterea atitudinii faii de homo/sexualitate. Ne referim la faptul ci o alti
cale (poate cea mai importantd) de cunoagtere a acestei atitudini este cu ajutorul
unor indicatori obiectivi care privesc viata afectiv-sexuali a celor intervievati.

' Carlfred B. Broderick, Op. cit., p. 72.
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2. Rezultatele objinute au confirmat fn general ipotezele noastre: afirmind
aceasta, ne referim la tendiniele manifestate §i nu la ponderi substantiale,
diferentierile sesizate de noi avand un caracter gradual si de aceea nepermitind
concluzii trangante. Vom mentiona cdteva concluzii care, deci, se referd doar la
niste tendinte.

3. Cercetarea noastri a confirmat ipoteza cu privire la existenta unei relatii
intre gradul de tolerantd §i nivelul controlului social. De exemplu, toleranta fatid
de sexualitate s-a dovedit a fi - fn cazul subiecfilor investiga{i - mult mai mare
decét toleranta fajd de homosexualitate, aceasta din urmi reprezentnd o formd
de manifestare a sexualititii care are incd un grad foarte sciizut de aprobare
sociald. Un alt exemplu: subiectii au dovedit toleran{d mai mare fa{i dec aspecte
ale sexuvalititii cu caracter sublimat: tandretea (intolerania fati de aceasta am
miisurat-o prin dimensiunea atitudine reductionistd).

4. Tendenlial s-au manifestat deosebiri Tntre categoriile profesionale, de
varstd §i sex tn sensul pe care l-am anticipat prin ipoteze.

5. Cercetarea a pus in luminé o imbinare inire tradifional si modern, faptul
ci realitatea sociald studiatd este foarte complexd, diversd, contradictorie.
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