PARTICIPARE SI LIBERTATE POLITICA

MOTTO :
nPolitica se ocupd de noi chiar daca nol refuzam
sa ne ocupam de ca.”*

MIHATLA CZOBOR

Being fundamental in a society which wants (o be con-
sidered as «a democratic one, the political participation
becomes possible at the conflucnce between the political
area (the area of individual libertics), the political time and
the individual expericnces in front of the political reality and
the political personality of men, being conditioned by d1ifc-
rent political styles.

Either as p(zrtlczpatzon or non- paztzczpatzon these lwo
possibilities involve the reference to Izbcrty both as a con-
dition or a'result of them.

Leading to svlf-tk:!ormi:m!inn, lo power, {o the ability
of bringing something new in the social ancd political reality,
the liberty is the prerequisite for living together in a political
organization. As well as the political participation, the liberty
rises from the human nco(l to near the world and. to. feel
himself like in an ,agora".

The liberty, as well as. the: political pa ncu)utzon means
| action, but also the presence of the other one consciousness,
the 1nclz\'1dua and/or groups desire not to become the instru-
ment of somebody else without their will.

Fiintd ralionald Intr-o lume a compelitiei, dar si a cooperdrii,
omul social se construieste printr-e multitudine de dimensiuni, al cdror
ax vital de inchegare, politicul, se ivesie tocmai din neputinta fiintei
umane de a fi singurd. Ajunsd in constiinta istoricd a speciei umane
prin experienta polis-ului grec'!, politica priveste ansamblul cetdfenilor,
alegerea de mijloace si scopuri in vederea instaurdrii unei ordini pen-
tru 1o{i si pentru loale, al cirui obiect si s_._ubiect nu sint puterea sau
institufiile, statul, suveranitalea sau luarca deciziilor, ¢i omul, omul
complet, intreg, cu toale acfiunile, aspirafiile si chiar aberatiile sale.

* P, Viansson-Ponté, Politiques et liberle, Paris, Artheéme Fayard, 1981, p.

U Aristotel, Politica : ,Polisul este o comunitale de oameni egali in vederea
unei vieli care $da fie potenjial mai bund.” :

W, 74 coala 2
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volitica reprezintd cdutarea unei societdti pentru etica publicd, o aven-
curda in procesul de civilizare. Ea se dezviluie ca urmdrire a progresu-
tui wmagn prin mmijloace public organizate, asa cum etica urmdresle
acelasi scop cu instrumente private. Politica este actualizarea valorilor
si a valorilor umane cu mijloace publice in spatiul public in vederea
modeldrii acestuia astfel incit omul sd se simtd aici la el acasd, per-
soana devenind cetdfean prin aducerea la Jumind a capaciltatii sale de
a actiona, precedald de etapele ce incep cu cunoasterea si deliberarea,
se continud cu alegerea, care, pregitind decizia, Impinge la acfiune.
Acest ciclu arbstract functiioneazda avind dincolo de el o presupozitic
implicitd, un model implicit ce actioneaza de secole, dihotomizind isto-
ria si politica intre un ideal de ratiune mereu aproximatl si mereu
impins mai departie si o realitate mereu perfectionatd si mereu atil de
erupliva si rebeld, proteicd in incercarea de a o modela in canoanele
normalivului, Este modelul omului rational, dornic si eapabil de a par-
curge etapele cunoasterii — deliberdrii-alegerii-deciziei si actiunii, des-
chis libertatii conaturale cu fiinta sa, pentru care libertatea inseamnd
acfiune si insertie intr-un real mereu iransformat si transformabil, pen-
{ru care nonparticiparea, in oricare dintre sensurile acesteia, ar insem-
na amputare, chiar mai grav anulare, Accentuind provizoriu acest mo-
del de sorginte elind (model supus si el actiunii corosive a irationalu-
lui, prezent in polis-ul grec, scena in care grecii puteau juca acel tea-
lru ce permitea aparitia libertdtii, prin chiar modalitalea de nasterc a
acestei liberta}i, privatiunea, in masura in care nu tofi participau la
acest joc, unii fiind considerali doar unelte cuvintdtoare}, ne propunem
nentru inceput o schitare a cadrului in care scopul si instrumentul po-
liticului : cetdteanul, apare si se desavirseste. Acest cadru se ivesle
la intersectia a doud dimensiuni: spatiul politic si timpul politic, in
care peulru a deveni cetdtean individul trebuie sd se insereze. Aparitia
spatiului politic impune realizarea in societale a esentei politicului. Din
acest punct de vedere problemele care formeazd continwiul procesului
politic se Infdfiseazd ca o primd aproximare a acestui spafiu politic ¢
cle se referd la:

a) cuprinderea cetdtenilor, drepturile si indatoririle membrilor u-
nui stat ; altfel spus este starea de cetdtean exclusivd sau este deschisa
luturor ?

b) funciiile statului; ceea ce presupune fie un stat pluralist, fie
un stat monistic ; altfel spus, este stera activitdfii de stat limitatd sau
nelimitatd ¢

¢) sursa autoritdtii, referitoare la locul de origine a auwloritdtii:
poporul sau guvernul 2 Aceastd a treia problema fiind o alegere intre
libertate si dictatura;

d) organizarea autorititii, deschisdi urmdtoarei alegeri: este pu-
terea concentrald sau dispersatad,

Acestea sint coordonatele dinamice prin a cdror miscare generata
de alegere se creeazd, prinir-o primda schitare, spatiul politic pe o arie
descrisd de : societate-politicd-stat-guvern-cei ce conduc si eei condusi.
A doua aproximare a aceluiasi spatiu devine posibild dinspre funda-
mentele politicii : relatia dintre cel ce comandd si cel ce se supune,
dublatd de stabilirea limitelor supunerii ; relatia dintre prival si public,
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deoarece nu existd libertate politicd decit intr-un sistem care respecld
distinctia dintre public si privat; relatia prieten-dusman. Acestor doud
aproximdxi li se adaugd influenta factorilor sociali, fatd de care inser-
{ia in spafiul politic nu si-ar cdpdta concretefea. Este vorba de siluatia
sociald a subiectului inteleasda prin:

a) apartenenija acestuia la o categorie sociald delinitd conform
criteriilor socio-economice sau socio-geografice ;

b) apartenenta la un grup organizat: club, sindicat, miscare, bi-
sericad ;

¢) apartenenta sa la un grup primar definit ca un grup ai carui
membri au intre ei relajii directe si frecvente .

Factorii sociali trebuie completati la rindul lor de factorii biolo-
gici: virsta, sexul, rasa, precum si de caracter definit de E. Mounier ca
fiind cel ce .desemneazd in acelasi timp ansamblul conditiilor care ne
sint date si mai mult sau mai putin impuse si forta mai mult sau mai
pulin mare cu care stdpinim acest dat.”?2

Astfel conturat spatiul politic nu este doar locul de actiune al
cetdjeanului ca cetdtean, loc ce face posibild starea de cetdfean actu-
alizind-o, dar si deschiderea spre axa timpului politic, spre depdsirea
acestui cadru dat printr-o constructie originald ce pleacd de la situatie
inspre personalitate. Situatia politica se infatiseaza ca ansamblul ex-
perienfelor particulare trdite de subiect, ansamblu ce se divide n:

a) experienta personald pe care o posedd subieclul despre rapor-
tul de auloritate in relatiile sale reciproce cu celdlalt ;

b) experienfa pe care o are despre diversele mize ale viefii poli-
lice, despre valorile puse in joc in conducerea oamenilor ;

¢) experienfa pe care o are despre societate ca regim politic 3.

In trecerea de la situatie la personalitate pe axa timpului politic
rolul de termen intermediar il joacd modelele de adaptare pe care so-
cietatea le propune individului, anume, mecanismele prin care indivi-
dul incearcd sd se adapteze la solicitdrile si sugestiile mediului ; aces-
te mecanisme imbriacind doud forme : adoptarea atitudinilor gata féacute
(stereotipiile primite) si enculturatia politicd legatd de existenta unei
culturi politice proprii fiecdrei societd{i, precum si de aceea cd nici o
«Qtegrare sociald nu ar fi posibild fdrd culturd politicd, nici o societate
politicd nu ar fi viabild, Pe aceasti axd a timpului polilic individual
deschis starii de cetdtean penduleazd intre esenfd (identitate), inie-
leasd drept cullurd si existentd (interesele), inteleasid drepl politicd,
intre situatie infeleasd ca fiind ,jocul micropolitic in care identititile
se individualizeaza in conduite” 4 si personalitate inteleasa ca fiind ,o
istorie intoarsd spre wviitor, ce-si ia organizarea din trecut si care se
afirmd in prezent ca un stil particular”.

Aceastd constructie originald care este personalitalea politicd an-
coreazd in trecut prin invdatarea rolurilor politice, prin socializare, in

1 A. Lancelot, Les altitudes politiques, Paris, Presses Universitaires de Trance,
1969, p. 15. -

* Idem, p. 24.

4 Idem, p. 13,

* Y. Schemeil, Les cultures politiques, in frait¢ de science, politique, Paris,
P.UF., 1981, p. 244,
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care adentii socializdrii: familia, scoala si mass media joacd un rol
important. Afirmatd in prezent ca un stil particular, personalitatea se
genereazd si regenereazd din cultura politicd definitd de Pye in 1968
ca flind ,ansamblul de atitudini, credinje si sentimente care dau o or-
dine si un sens proceselor politice si care furnizind regulile si convin-
gerile subiacente comandd comportamentul politic”, sau de Brown in
1979 ca fiind .percepliile subiective ale istoriei si ale politicii, credin-
fele fundamentale si valorile, obiectele de identificare si loialitate, cu-
noasterea politicd si asteptdrile, precum si experienta istoricd specificd
natiunilor si grupurilor,” Cultura politicd se desfdsoard astfel in prezent
ca sistem al credinfelor politice si ca stiluri politice, determinind in
acelasi timp atitudinea fatd de viitor. Forma cea mai originald a aces-
tui travaliu: stilurile polilice se situeazd la frontiera dintre sistemul
culturii polilce si sistemul inleractiunii politice, intre culturd si situa-
tie ; ele reprezintd centrul timpului istoric in mésura in care fac inteli-
gibild experienta trecutului si a prezentului, precum si raportarea la
viitor din punct de vedere al dimensiunii politice, fiind creatia in sens
tare a stdrii de celdtean.

Prin modelarea personalitdfii sale politice ca si prin aderarea la
un stil politic sau altul individul ca cetdfean a depdsit dalul si nece-
sitatea spatfiului politic, luind atitudine fatd de acesta, aulto-determi-
nindu-se in raport cu el, chiar prin refuzul politicului la limitd. Prin
personalilatea politica ca si prin stilul politic actiunea sa capatd sens,
devine inteligibila, la fel ca si non-actiunea. Devin posibile starea de
liberlale, participarea sau non-participarea, Aceastd posibilitate se in-
carneazd din perspectiva individului ajuns cetdjean prin inserarea a-
cesluia in spatiul si timpul politic' ca forme de desfdsurare a existentei
politice. Scena modelatd de cele doud forme prin care se manifesta
existenta si experienta politicd este cea a democratiei, care in iforma
sa clasicd cere cu necesitate pdr11c1parea anume inserarea in spatiul
si timpul politic, construirea existentei si constiinjei politice, toate adu-
se 1n slarca lor concreta si-activd prin instituirea individului ca cetd-
tean. Cheia sociald a tuluror fajetelor umane : aeconomicus, aestimans,
faber, sapiens, ludens etc, se dezvdluie a [i dimensiunea politicd,:cea
care punind individul in slare de actiune il determind sd coopereze
pentru sine sio penlru celale. Acesla este modelul democratiei clasice,
cea in care parliciparea isi dezvdluie sensul, necesitatea si rostul, spre
deosebire de modelul elitist al democraliei in ¢are participarea devine
aproape redundantd. Aceaslda polemicd pro si contra democratiei parti-
cipative (participalory democracy) isi afld solulionarea in ideea de/li-
bertate, mai mull in realitatea normativd a libertatii, definitd ca un im-
peraliv al isloriei. ,Modelul clasic al democratiei, noteazd P. Birnbaum,
presupune ¢i oamenii parlicipd la deciziile care 1i intereseazd in cali-
late de actori rationali, aclivitdiile lor de cetdjeni nelimitindu-se. numai
la alegerile guvernaniilor lor,” ' De asemenea, pentru J. S. Mill siste-
mul democratic nu este (OI'Il‘pdtJbll cu pasivitatea cemtcmlor in care
guvernantii, departe de a trage foloase de pe urma pasivitdtii si apa-
‘iej aceslora, lrebuie, dimpotriva sd faca eforturi sd le dezvolte caliti-
{ile morale si constiinta politicd, Mai departe in timp, pentru J.-J.

\

L P Birnbaum, La fin du politique, Paris, Fditions du feuil, 1975, p. 234,
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Rousseau omul nu este cu adevdrat liber decit in mdsura in care el
participd In permanentd la exprimarea vointei generale (voinja gene-
rala mteleasa ca rezultanta, ca lnleqrald tuturor punctelor de vedere
particulare) ; prin urmare oamenii nu trebuie sd accepte sd-si instrdine-
ze libertatea lor, abandonind puterea lor de decizie elitelor care ar pre-
tinde sd-i reprezinte. Chiar si teorii ca cele ale lui Bentham si Locke,
care insistd mai pujin asupra participdrii si mai mult asupra reprezen-
tdrii cetdtenilor, contin ideea fundamentald, conform cdreia omul se
naste liber si in consecintd el nu poate consimii la respectarea puterii
politice la care el nu participd direct si in permanenid, decit in méasura
in care el aprobd prin intermediul acesteia, printr-un act rafional con-
sim{it diversele actiuni, ,Astfel, oricare ar fi deosebirile care pot sd-i
opund pe reprezentantii democratiei directe si pe cei ai democratiei prin
reprezentare, toate teoriile clasice ale democratiei concep cetdteanul
ca pe o fiintd rationald, politizata, eliberatd de dorintele sale egoiste
si care define o putere de control pe care el o exercita in permanenfad
direct sau indirect.” 1 Plecind de la fapte si nu dintr-o perspectivd nor-
mativd multe teorii contemporane ale democratiei opun in procesul de
luare a deciziilor elitele, compuse din specialisti, oameni politici alesi
pe baza competentei lor si pentru care actiunea politicd a devenit'o ve-
ritabild profesie, cetdienilor, poporului, care nu poate decit sd voteze
si care nu poatle actiona prin el insusi, dupd cum remarca J. Schum-
peter, decit atunci cind nu existd mari decizii de luat.?2 Aceastd noud
teorie a democratiei, diferita radical de modelele clasice, apreciazd ca
numai elitele sint apte sa ia deciziile importante, participarea cetdfea-
nului prezentindu-se ca un factor de instabilitate, datd fiind incapaci-
tatea lui de a gira afacerile (problemele) colectivitdtii si tendinta de a
imbrdtisa rapid conceptii partizane atunci cind el iese din cind in cind
din viata sa politicda amortitd. Reprezentativ pentru aceste puncte de
vedere contemporane este modelul poliarhic propus de R Dahl, care
conchide ;

— . Toate sistemele politice esueazd intr-un mod considerabil in
realizarea conducerii de cdtre popor, bazatd pe consens si pe egalitate
politica ;

-— Cu toate acestea uncle sisteme abordeazd aceste obiective mult
mai substantial decit o fac altele ;

— Aceste sisteme nu reprezintd democratii in sensul ideal, cu
toate cd ele contin componente democratice. Ele nu sint dominate de
o elitd coezivd, desi elitele lor si conducédtorii ocupd aici pozitii puter-
nice ;

— Aceste sisteme, un amestec de democrafie si de conducere a
elitelor, sint numite poliarhii.”

Prin urmare, acelasi R. Dahl declard: ,prin democratie noi intele-
gem un sistem de luare a deciziilor in care conducdtorii sint mai mult
sau. mai puiin dispusi sd tind seamd de dorinfele neliderilor si
care poate funciiona cu un slab nivel de par tlmpare a cetdtenilor. Asa-
dar, democratla nu implicd o participare masivd a cetafenilor.”

! Idem, p. 236.
? Idem, p. 227.
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Pe de o parte, cetdfeanul ca fiind rafionald, politizatd, dornicd si
capabila sd-si exercite puterea de control, pe de altd parte, sd-i spunem,
pseudo-cetdjeanul ancorat exclusiv in domeniul privat, in activitatea
grupuriler primare, lipsit de interes si simf{ politic, izolat in agora si
fugind de libertatea prin actiune politicd, coplesit de traditfional si
charismatic, ldsind in seama specialistilor deciziile majore care privesc
domeniul public. De o parte, normativitatea, imperativul valorilor, de
altda parte, o stare ¢e fapt contrazisa parfial de aceleasi fapte pe care
le foloseste ca martor. Pe de o parte, participarea ca stare de jure du-
blatd de facto de non-participare, pe de altd parte, non-participarea
ca stare de jure, dublatd de facto, accidental, de parlicipare. Acest joc
cu dubld deschidere se desfdsoard de-a lungul unei coordonate funda-
mentale : libertatea politicd, cadru de desfdasurare si rezultanta parti-
cipdrii, precum si, la limitd a non-participdrii, cadrul de desfasurare si
rezultanta a acceptdrii starii de cetdiean sau a respingerii acesteia. Co-
naturald cu starea de cetdtean, libertatea se infatiseaza intr-o primd
dimensiune ca trecere de la determinarea spatiului politic la autodeter-
minarea caracteristicd timpului politic, creator prin dinamica sa al per-
sonalitdfii politice, centrate pe cea mai expresiva in raport cu realul
si originald in raport cu actiunea {sau non-actiunea) componentd a sa:
stilul politic. Spatiul politic, care in cazul de fatd, apare ca spatiu al
libertatii formale, conturat de intreg setul libertatilor individuale :

— libertatea de actiune: dreptul de a participa intr-o manierd
activa ;

— libertatea constiintei: posibilitatea ldsatd fiecdruia de a adopta
fdard constringere filozofia, idealul, religia care corespund convingerii
sale intime sau de a respinge orice sistem filozofic, orice religie ;

— libertatea gindirii: dreptul de a avea fdrd teamd o idee perso-
nald, o atitudine, un raspuns personale cu privire la o problemd poli-
ticd sau religioasd ;

—— libertatea examenului: revendicarea filosoficd si politicd con-
form cdreia orice om are dreptul de a cduta adevdrul conform propriei
sale rafiuni si apoi de a examina orice propozitie pe care i se cere sd o
admitad ;

— libertatea de expresie : libera comunicare a gindurilor, pareri-
lor si opiniilor, fard nici o valoare dacd nu e dublatd de:

— libertatea presei: conform cdreia orice cetdfean are dreptul de
a vorbi, scrie sau tipdri liber ;

— libertatea de opinie : dreptul de a exprima o pdrere dar si drep-
tul de a nu avea o pdrere .

Prin actiune fiecare cetdfean cu o personalitate politicd proprie,
aderind la un anume stil politic actualizeazd formalismul acestui spa-
{iu al libertdtilor individuale : fie prin participare, in cele doud sensuri
ale sale, in cel restrins, inteles ca o colaborare cu guvernul sau in cel
larg, infeles intr-un spirit apropiat de angajare, ca fiind atitudinea de
interventie deliberatd in problemele de interes public, cu rezerva cd
angajarea e totald si durabild in timp ce participarea rdamine limitata
si provizorie,2 fie prin abfinere, definita ca libertatea de a rdmine

4 1. Malignon, Dictionnaire de politique, Paris, Editions Cujas, 1967.
2 1dem.
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departe de afacerile publice, ca atitudinea de refuz voluntar si metodic,
opus oricdrei solicitari politice, in particular alegerilor, fie prin apo-
litism, definit ca atitudinea de spirit a celui care nu se ocupa de poli-
ticd sau ¢are nu se simle vizat de politicd, fie prin asteptare, definitd
ca o aminare acordatd «e un patriot constiintei sale inainte de a se
devota, fard riscul de a gresi, cauzei drepte. In cazul unui comporta-
ment politic ca abfinerea, Lipset, Lazarsfeld, Barton si Linz disting trei
rafiuni care pot motiva abfinerea de la vot, de pilda: impresia alegd-
torului cd votul sdu nu va avea nici o influentd asupra situatiei sale,
nu va introduce nici o schimbare care sd-1 priveascd, absenta oricdrei
presiuni de grup sau existenta presiunilor multiple exercitate in sens
contradictoriu, presiuni contradictorii ce-1 pot face pe alegdtor sd nu se
poatd decide. Pentru aceiasi cercetdtori existd in cazul cetafeanului
doud rafiuni pentru a vota: prima ratiune implicd prin vot o tentativa
de influenfare a politicii guvernului, exprimind interesul alegdtorului
pentru o problemd politica, in timp ce a doua ratiune instituie votul
ca pe rezultatul unei sau mai multor presiuni exercitate de grupul so-
cial, exprimind conformismul social al alegdtorului.? Situatia se com-
plicd atunci cind se adaugd un punct de vedere precum cel al lui J. P.
‘Sartre potrivit cdruia votul trebuie respins, deoarece el este cel care
atomizeazd corpul social, alegdtorii devenind fiinte abstracte, intrucit
individul din momentul in care e singur poate trdda, de aceea adevdrul
il reprezintd gindirea grupului, 2 deci conformarea la grupul social nu
mai reprezinta conformism, ci constiinta si non-tradare, exprimarea in-
tereselor reale. Evident, comportamentul politic este un comportament
social, marcat de apartenenta individului la numeroase grupuri pri-
mare sau secundare, apartenentd ce-si pune amprenta asupra sa, un
ccomportament' social grevat de influenta modelelor culturale si de cro-
nologiile istorice, rezultantd a socializdrii ce se miscd cu necesitate
intre anumite limite tolerabile de conformism social, dar personalitatea
politicd, dincolo de aceste intersectdri gemerate de conformisme so-
ciale este o constructie originald, saun ar trebui sd fie astfel, si dublata
de libertatea politicd, ea trimite la capacitatea individului de a incepe
ceva nou. Asa cum remarca Sf. Augustin, omul este liber intrucit este
un inceput si Intrucit a fost creat dupd ce universul a luat fiin{d. De
aceea in nasterea fiecdrui om acest inceput originar este reafirmat, in
fiecare caz apdrind ceva nou intr-o lume ce exista deja (in cazul de
fatd spatiul politic) si care va continua sd existe dupd moartea fiecdrui
individ. Se contureaza astfel a doua dimensiune a libertdfii politice
afirmate prin necesitatea si chiar nevoia individului de a participa:
libertatea nu este doar auto-determinare, dar mai mult, prin aceastd
auto-determinare in realitatea socio-politicd se insereazda ceva nou si
esie atit in interesul societatii, cit si al individului ca acest ceva nou
sd fie si sd fie cultivat. Distingind intre libertatea filosoficd si cea poli-
ticd, Montesquieu considera cad ultima constd in a fi capabil sd faci
ceca ce trebuie sd vrei, punind astfel accentul pe putere. Afirmatd in-
tr-o primd articulatie ca auto-determinare, capacitatea de a trece de la

[ P
'

! Encyclopedie de lg sociologie, Paris, 1975, p. 250.

? P, Birnbaum, Dimensions du pouveir, Pacis, Pre:ses Tniversitaires de Fravces,
1984, p. 96.
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necesitatea si- caracterul formal, chiar impersonal al spatiului politic
la dinamica, originalitalea si personalizarea timpului politic, construin-
du-se in continuare ca o dimensiune ontologicd a umanului, care prin
venirea sa in lume aduce intotdeauna ceva nou, libertatea politica se
dezviluie acum ca putere, puterea de a actiona si de a aduce ceva nou
asa cum sugereazia si verbele grecesti si latine pentru actiune : ar-
hein —a incepe, a conduce, a comanda ; praltein=a duce ceva la bun
sfirgit ; agere==a pune ceva in miscare $i gerere = continuarea rdbda-
loare si mentinerea aclelor trecule ale cdror rezultate sint res gestae,
actele i evenimentele pe care le mumim istorice. Desi verbul latin ge-
rere are sens pus in relatier cu notiunea de autoritate, care in lumea
romand implica o istorie hazald pe o intemeiere in trecut care f{inea
loc de piatra unghiulara dind lumii permanentd si caracter durabil de
care fiinfele umane au nevoie intrucit sint muritoare, el isi poate insti-
tui o fumctie, aldturi de celelalte trei verbe, si in lumea modernd mar-
cald de ceea ce H. Arendt numea o crizda a autoritdtii. Aceasta deoare-
ce pierderea permenentei si soliditatii lwmii in epoca modernd, echi-
valenta politic cu pierderea autoritdlii, ' nw antreneazd si pierderea ca-
pacitdtii mmane de a construi gi pastra. In domeniul peliticului aceastd
capacitate deschide sansa participdrii politice, prin care individului i
se oferd posibilitatea de a construi pastrind listoric si politic prin ac-
tiunea sa in spatiul cetidtii si de a se construi politic ca personalitate
politicd, Mai mult, intrucit autoritatea, asa cum o definesie H. Arendl,
se opune constringerii prin fortd si persuasiunii prin argumente, ea
deschide drum, la acelasi strat al individului ca cetdfean; si libertdtii,
care din perspectiva individualismului presupune auto-determinare si
pulere, Puterea de a institui prin acfiunea sa o nouda origine a autorita-
tii intr-o lume in care revolufiile i momentele de: genezd politicd sint
tot atitea spdrturi in solidilatea $i permanenta istoricd si politicd a
acesteia, mutind centrul de greutate al autoritdtii inspre un potential
cetdfean activ. Definitda prin putere, liberlatea politica cere si curaj,
una din principalele virtuti politice deoarece ,domeniul public se opu-
ne net domeniului nostru privat, unde, in protectia familiei si a cdmi-
nului, fiecare lucru serveste la securitatea procesului wvital... Curajul
este indispensabil, deoarece in politicd nu viata, c¢i lumea este in joc*.?
Aruncat in lume, din momentul in care a pardsit, prin dorinfa de ac-
fiune si de actualizare a libertalii sale inifial formale, securitatea pro-
tectoare a domeniului séu privat, individul devine responsabil nu pen-
tru sine sau nu doar pentru sine;, c¢i pentru lume; in el trebuie sd se
nascd constiinta despre celdlalt sau despre sine in relatie cu lumea.
Constiinta politicd presupune aceastd permanenid a lumii in relatie
cu mine $i a mea in relatie cu lumea. Participarea ca libertate si liber-
tatea ca participare nemaifiind decit o actualizare a acestei stdri. Ace-
lasi H. Arendt nota intr-un eseu in care isi propunea definirea libertdtii
politice :.\ ,Libertatea este condifia care face ca oamenii si trdiasca
impreund intr-o .arganizatie politicd.. Fdrd.libertate viata politicd ar fi
deposedatd de sens. Ratiunea de a fi a politicii este libertatea si cimpul
| ' 1

1 H. Arendt, La crise de la culture, Paris, Gallimard, 1972, p. 126.
2 Idem, p. 203.
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sdu de experientd e actiunea®.! Autodeterminarea, libertatéa ‘inseam-
nd, in sens pozitiv, maniera in care folosim in conditiile unei depline
responsabilitdti a judecdtii noastre necesitatea, constringerea, determi-
ndrile, In sens negativ, aceeasi libertate presupune absenta constringe-
rii, anume : participarea la ordinea politicd precum si puterea individu-
lui sau a colectivitd{ii, capabili sd-si satisfacd dorintele sau sd-si atingd
propriile scopuri, iar constringerea, dupd R. Aron, incepe in momen-
tul in care individul devine contra voinfei sale instrumentul altuia.

Libertatea politici ca:si participarea politicd se nasec din nevoia
omului de a-si apropia lumea, de a se sim}i la sine in lume, in agora,
cu conditia s& posede constiinta celuilalt, prézenta lumii ca factor de-
terminant in constiinfa sa, precum si proprietatea aceleiasi lumi de a-1
proiecta dincolo de aceastd determinare. De aici nevoia de a aciiona,
cdci oamenii sint liberi atita timp cit actioneazd, nici inainte nici dupd.
Refugiul in sfera grupurilor primare, ca un refuz al afacerilor publice
isi dezvdluie punctul slab, deoarece in grupurile primare opresiunea
potentiald ce caracterizeazd o multime va fi foarte puternic resimftits
de individ, astfel incit personalitatea insdsi a actorului social deter-
minatd prin relatia de tipul face to face va fi pusd sub semnul intre-
bérii 2. Supapa o poate reprezenta in asemenea situatii evadarea in
domeniul public, intr-un mediu de tip $Secundar unde asemenea situa-
tu vor fi mai pujin probabile. Mai mult, densitatea ridicatd resimfit
in orase face tot mai precare spatiul personal al fiecdrui actor social
care se simte astfel invadat' de intrusis3. Apare nevoia de a apdra acest
spatiu personal, de a bloca dezordmea si de a o0 ridica la nangul de
ordine prin initiativa si act1une poate chiar prin dominarea si exclu-
derea celui ce agreseazd. Apare astfel névoia de participare politicd
pentru a putea controla acele fundamente sociale care determing, a-
fecteazd si pun chiar in pericol spatiul personal. Asa cum asemenea
situatii pot incita la'acfiune, existd o serie de alfi factori care pot
inhiba actiunea ‘cum ar fi: -

— inertia’ de masd care apare dintr-o pasivitate intinsd, generatd
de teama de tulburdrile si dezordinile ce insotesc procesele de innonre,
precum si de indoiala indivizilor cu privire la capacitatea lor de d con-
trola cursul evenimentelor ; ;

— proiectarea de catre' .educatla de masd, educatia de scoald si
de cdtre antrenamentul civic a unm c'omportamenfc adult supus, as-
cultdtor ;

— 'dificultatea 1nd1v1z110ur de a se pune de acord cu privire la
definirea democratiei, libertdtii, drept#ii, bundstdrii pe care le doresc.

Inhibarea actiunii si deci suspendarea libertdtii pot genera com-
portamente de crizd, izolarea aclorului, incoerenta normelor si a inci-
tirilor, absenfa influenfei actorului asupra deciziilor care il privesc.
Apdrutéd si din necesitatea de a depdsi, de a vindeca asemenea com-
portamente de crizd nevoia de actiune se traduce prin realitatea parti-
.cipdrii politice definitd de Me Closky in 1968 «ca fiind cea care de-
semneazd jactivitijile voluntare, prin care membrii unei societd{i iau

e
! Idem, p. 190. ‘

¢ P, Birnbaum, Dimensions du pouvoir, Pans PUF 1984, p. 126.
3 Idem, p. 127
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parte la selectia conducdtorilor si direct sau indirect la formarea poli-
ticii publice”, 1 de Verba si Nie in 1972 ca fiind acel comportament po-
litic care .trimite la acele activildji exercitale de cetdteni particulari
care ¥izeazd mai mulf sau mai putin direct sa influenteze seleciia per-
sonalului guvernamenlal si/sau a actiunilor pe care acestia le intre-
prind“, 2 de Huntington si Nelson in 1976 ,ca o activilate operata de
cetdfeni particulari si care vizeazd sd influenteze formarea deciziilor
guvernamentale” 3, iar de Barnes si Kaase in 1979 ca fiind acele ,ac-
livitafi voluntare ale cetdienilor in calitatea lor de indivizi care vi-
zeazd sa influenteze fie direct fie indirect deciziile politice la diferite
niveluri ale sistemului politic.” # Prin definitie participarea politicd se
referd la indivizi, presupune un proces voluntar, vizeazd o activitate
orientatd, pe de o parte, de ierarhia axiologic personald a individului
care participd, iar pe de alta parte, de dorinta de a influenta conduce-
rea. Cele de mai sus denotd aceea cd formarea elitelor de specialisti
in ale politicii, care monopolizeazda luarea deciziilor chiar dacd tem-
porar blocheazd participarea indivizilor, poate crea la un moment dat
erupfii ale dorintei si nevoii de participare, inscrise de data aceasta
in forme non-conformiste, mai pufin obisnuite si chiar acceptate, in
mdsura in care in afara votului alte forme de participare politicd merg
de la manifestatia pasnicd si semnarea de petitii pind la ocuparea de
localuri publice, blocarea circulatiei, greve, inscriptii de sloganuri pe
pereti, atentatul la proprietate, si chiar violenta asupra persoanei. De
.aceea definitia data de Weiner participdrii politice in 1971 vine s&
completeze definitiile anterioare: ,Voi folosi conceptul de participare
politicd pentru a ma referi la orice actiune voluntara reusitd sau nu
organizatd sau nu, episodicd sau continud, angajind mijloace legitime
sau ilegitime, vizind sd influenteze administrarea afacerilor publice sau
alegerea conducdtorilor ‘politici la orice nivel al conducerii, local sau
national.” 3 — participarea politicd neinsemnind neaparat a lua parte la
joc asa cum acesta e institutionalizat. Participarea politica, apreciazd
Almond si Verba, reflectd, exprimd, pe de o parte, atitudinile individu-
lui fatd de sistem in timp ce pentru Lane ea exprima imaginea pe care
o are individul despre conducerea democraticd iar pe de altd parte
ca exprimd pentru aceiasi Almond si Verba atitudinile fatda de rolul
jucat de sine In sistem, iar pentru, Lane imaginea individului despre
sine, Ca actualizare a starii de cetdfean, ce se manifestd ca fiinjd libers,
participarea exprimd culoarea politicd a societdfii in care individul tré&-
ieste, ca si gradul de apartenenid a acestuia la acea culturd politica
(intr-o societate pentru ca democratia sd nu esueze trebuie sd existe
o culturd politicd a participdrii, participarea definindu-se si ea ca o
productie culturald istoric datatd, geografic si politic situatd), ca si ex-
perienta politicd a subiectului. In acelasi timp participarea exprimd si
personalitatea politicd a individului (Iin care se includ, completindu-se,
personalitatea de statut si cea de rol) in formarea cédreia o importan-
1d revine si venitului, categoriei profesionale, apartenentei de clasa,

precum si nivelului de pregdtire, Valoarea nivelului de pregdtire in
4, 2, 8 Traité de science politigue, Paris, P.UF, p. 311,

4 Idem, p. 312.
2 OQpoeil., . 313,
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participarea politica a individului dezvaluindu-si importanta in comu-
nicarea politicd dintre cei ce conduc si cei condusi, unde conteazd
atit identificarea semnelor politice, cit si reconstituirea sensului
lor si reproducerea semnelor in coerenta lor originard.

Prezentd sau absentd intr-o societate ce se vrea democraticd par-
ticiparea, ca experienta politicd, dar si sociald si dstoricd, isi dezvd-
luie caracterul normativ jucind un rol esential in procesul de eliberare
a individului, ca si in cel de democratizare a cetdtii, precum si in
procesul de exercitare si afirmare a libertatii politice. ,Libertatea do-
meniului politic incepe dupd ce toate necesitdtile elementare ale viefii
au fost stdpinite prin dominatie, asa dupd cum dominatia si supunerea,
faptul de a conduce si de a fi condus sint conditii preliminare pentru
dnstituirea domeniului politic* 1 sau dupd cum nota H. Marcuse ,socie-
‘tatea industriald avansatd este un univers politic — stadiul ultim in
realizarea unui proiect istoric specific: anume cunoasterea, transfor-
marea $i organizarea naturii, ca simpld substan{d a dominatiei.” 2 De
substanta politicd incd de la prima sa mutatie experienfa istoricd a
-omului se verifica si in cazul participdrii politice ca o realitate impo-
sibil de exprimat fard un prolog al dominatjiei: dominarea necesitatii
.generate de foame si frica ca si dominarea naturii umane primare, des-
chisd egoismelor autoconservarii. Problema participdrii politice nu-si
«dezvdluie Sensul decit dincolo de libertatea de foame si de libertatea
de fricd ca o modalitate de a controla si domina frica intrind astfel
in planul de incidenid al calitdtii vietfii, in mé&sura in care din perspec-
tiva participarii politice, calitatea vietii s-ar vrea o cale de micsorare
.a distantei dintre de facto si de jure, dintre formal impersonal si perso-
aal, dintre eu si celdlat, o modalitate de organizare a relafiilor in ce-
tate si de construire a individului, de asezare a substaniei sale socio-
umane in vederea sporirii progresului uman al cetdtii ca si in vederea
sporirii libertdtii individului. In timp ce din perspectiva calitdfii vietii,
participarea politicd ar putea insemna sporirea gradului si substanjei
«de actiune a individului in procesul de construire a viefii in comun,
personalizarea si auto-determinarea sa in vederea realizdrii unui obiec-
tiv ce 1i priveste pe toti, chiar dacd nu to}i poseda constiinta acestei
realitati, cdci scopul suprem al politicii ca si cel al calitdtii viefii este
“tericirea, o fericire tot mai larg Impdrtdsitd,





