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Relaţia mediului social cu calltal • a i (ii poa le fi privită dln două 
puncte de vedere : 1. în sens larg, o,nsidednd ali tatea vieţiÎ..i in con­
textul unei societăţi daJte, cu Lol ·e a " es t spe iii acest la ·a dez­
voltare economică, .relaţii sociale, mod d g uv~rna rc, instilL1ţii, cul­
tură etc., pentru a identifica în ce fel dcLermin ... so ietalea calitatea 
vieţii ; 2. în sens restrîns, oprindu-ne doar la unele caracteristici ale 
socialului, ca de exemplu relaţiile dintre vecini, funcţionarea ins,titu­
ţiilor publice, modul ele conducere al societăţii, viaţa de familie, de 
asemene pentru a stabili, ca şi mai sus, raporturile de determinare din­
tre aceşti indicatori şi calitatea vieţii. 

in cele ce urmează vom cla curs acestui al doilea punct de ve­
dere, pe de-o parte pentru că relaţia ele determinare pe care societa­
tea în ansamblu o are asupra calităţii vieţii îşi are locul mai degrabă 
fo.l.r-o teorie ~I n r I u · ocielăţ i i decît într-o tentativă de diagnoză 
a <·ali t ă pi ieţii 1a un mO'l1w nL dai !ji , pe ele altă parte, pentru că deta­
lii le ·oc:ielă ţii, ca acE lca pe care Ie-am menţionat la punctul doi, com­
porli'i un anumit grad de yariaţie în cadrul aceluiaşi sistem social, va­
r i uţie cc r arc un o respondent în planul modului de trai şi al stilu­
lui de vie ţ i'i. ln plus, dat fiind că, oricum, calitatea vieţii unei colecti­
vităţi la un moment dat este exp resie ni elL1lul de dezvoltaJ a ocie­
tăţii, imaginea reconstituită teo re li · a caLi lă \i l v i eţii a e lei col0ct iv i Ulţ i 
exprimă, fie şi •în mod implicit, de ler mina rea el care orbeam. 

Informaţii despre mediul so la t şi alilate.a aceslu·a am ob-
ţinut, în principal, cu ajuto-rul a opL întrebări privind : r laţlile 'I.I 
vecinii, funcţionarea instituţiilor p ubli ·e, modul um esle condus~ so­
cietatea, modul cum este administrată localitatea, securitatea persona­
lă, respectarea drepturilor, existenţa echităţii în societate, posibilita­
tea de a avea un cuvînt de spus în conducerea societăţii. După cum 
se vede, cu excepţia primei solicitări şi într-o măsură a ultimei, între­
bările se referă la caracteristici ale mediului social pe .care subiectul ca 
individ le poate prea puţin influenţa, clar care la rîndul său nu se poate 
sustrage infl uen~ei lor. 

Relaţiile cu e inii, pe care fiecare le poate determina prin a­
portu) său direct, s bucurt ele o apreciere favorabilă ( calificativul 
„ bin n şi „foarte bine") atît p ansamblul eşantionului cît şi în cazul 
subdiviziunilor sa le. Cor punz ă tor , procentul celor care apreciază ne-
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favorabil relaţiile cu vecinii este foarte mic, valoarea maximă atin­
gînd-o în cazul pensionarilor : 3,60/o. Aşadar, răspunsurile oferite la a­
ceastu întrebare conduc spre concluzia eă relaţiile dint• e vecini sint 
bune ca regulă generală, tensiunile, asperităţile fiind excepţii. 

~i în cazul celorlalte întrebări răspunsurile oferite pun în eviden­
ţă existenţa unei anumite constante. Din păcate însă este vorba de 
regularitatea unui procent ridicat al aprecierilor nefavorabile. 

Cea mai rezervată apreciere o întîlnim în cazul posibilităţii de a 
avea un cuvînt de spus în conducerea societăţii, despre care 60,2% din 
persoanele eşantionului consideră că este necorespunzătoare (redusă 
şi foarfe redusă) şi doar 15,50/o î,i atribuie valori mai înalte (posibili­
tatea ridicată şi foarte ridicată), Remarcăm, de asemenea, că, deşi a­
ceste procente variază de la o categorie socioocupaţională la alta, di­
fer;enţele nu sînt de natură să indice• o legătură directă şi puternică 
cu .experienţa şi pregătirea, care sînt condiţii favorizante ale unei con­
duite participative, fiind vorba, mai degrabă, ele o relaţie aleatoare. 

Dacă rezultatele se prezintă aşa cum am văzut, explicaţia ar putea 
fi, probabil, una de inerţie psihologică. Cu alte cuvinte, oamenii nu au 
reuşit încă să se debaraseze complet de vecihile lor reflexe şi idei im­
primate de regimul anterior şi să interiorizeze pe deplin că se află în~ 
tr-o situaţie nouă cu alte caracteristici. Ipoteza noastră nu izvorăşte 
printr-o raportare idealizată la situaţie existentă, ci din nevoia de a 
redimensiona nişte valori care ni se par exa·gerate. 

Dacă observăm că şi la celelalte întrebări, cu două excepţii, sîn t 
mai numeroase răspunsurile care exprimă o stare de nemulţumire de­
cît cele ce exprimă o opinie net favora:bWi faţă de modul cum se re­
zolvă. în societatea noastră problema implicată în întrebarea respec­
Livă, putem conchide că, în ansamblu, mediul social este percep11t de 
cei. investigaţi ca un factor care trage în jos calitatea vieţii în Ro­
mânia. Valori aşa de scăzute ca c.ele pe care le-au acordat subiecţii me­
diului. sodat nu au cunoscut nici declaraţiile privind veniturile, nici a­
precierile privind munca şi condiţiile de muncă, nici serviciile şi nici 
mediul ambiant, ceea ce ilustrează degradarea profund2î pe car~ · n 
cunoscut-o rnt'diul social în perioada dictaturii. C~ici deşi investigaţia 
s-a desUişurat la peste o jumătate de an de la înHilmarea regimului 
comun ist, mediul social configurat prin întrebările utilizate î,n chestia· 

. nanil J'olos;~t nu a .avut cînd şi cum să se asaneze, pînti l.1 el atu cercc •• 
tării, de tarele dobîndite în timpul regimului comunist. 

Excepţiile de care vorbeam mai sus, ce reprezinW o abatere de 
la regula răspunsurilor nefavorabile la întrebările formulate, privesc 
securitatea personaW şi modul de apreciere a conducerii societiiţii, cu 
respecliv 30,0D/o şi 41, 1 O/o riispunsuri care consideră situaţia clin aceste 
el omenii ca bună şi foarte bună. Dacă răspunsurile la întrebarea pri­
vind securitatea personală nu necesită o, discuţie specială, procent11l 
mare al celor care apreciază favorabil modul cum se realizcc1z:i. condu•• 
cerea socială este se pare în legătură directă cu schimhări]e operate 
de revoluţie. 

Duclncl analiza de la general la particular, respectiv cln la an­
samblul eşantionului la diferitele subeşantioane, dislingern unele! nua1t­
ţi:iri ale constatărilor anterioare care necesită să fie menţionale. Ast­
fel, femeile (şi mai accentuat cele casnice), muncitorii, pensionarii şi 
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cei din mediul urba~ se simt mult mai ameninţaţi în securitatea lor per­
sonam 'Ompara l'i v <'' li eila lti I intelectualii şi, într-o măsură. mai re­
du i'i, mm1citor ii e clo,v de.se categorii profesionale mai exigente, răs­
punsurile lor caracterizînd tn lr-p proporţie mai mare ca neco•respunză­
toare ches ti unile evncc1 L a 11, corespunzător, într-o mai mică măsură 
ca bune. 

Sintetizînd, cercetarea arată că mediul social acţionează, ~ 
ansamblu, nefavorabil as;upr.a calităţii vieţii. Adm,iţînd că, în principal, 
avem de-a face în acest plan cu:, manifestări remanente ale re.gimului 
anterior, eliminarea lor prin reformele structurale care se înfăptuiesc 
în ,prezent va a:vea urmări pozitive asupra calităţii vieţii. 


