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Locuirea reprezintd una din componentele esentiale ale calitatii vietii,
raspunzand nevoilor de securitate materiald, dar si celor psihologice si sociale,
locuinta fiind spatiul in care oamenii petrec o mare parte a vietii lor, se relaxeaza si
interactioneaza in cadrul intim al familiei (Delhey 2004; Domanski et al. 2006). in
acest sens, evaluarea conditiilor de locuire obiective, cat si aprecierea satisfactiei
individuale cu aceste conditii creeazd o imagine generala care poate constitui un
punct de pornire in stabilirea unor standarde pentru politicile cu rol in cresterea
calitatii locuirii.

Insd, asa cum vom detalia in cele ce urmeazi, ele nu reprezintd date
singulare, ascunzand o serie de date neexplorate (de exemplu geografia sociald a
accesului la servicii de calitate pentru o locuire adecvatd) care nu sunt prezente
explicit in datele de sondaj si sunt variabile care tin de guvernarea locala.

Modelul pregnant de intelegere a locuirii ca element instrumentalizat pentru
acumularea de capital si investitie sau, cum e numit, capitalism rezidential
(Schwartz si Seabroooke 2009; Fernandez si Aalbers 2017) si mai putin pentru
realizarea binelui social pentru populatie se reflectd printr-o serie de politici care
avantajeazd anumite clase de venit ridicat att in achizitia unei locuinte decente, cat
si in Intretinerea locuintei si imbunétitirea ei, lasand categoriile de populatii sdrace
sau precare cu administrarea la nivelul propriei gospoddrii a unor cheltuieli
supraincarcate, dificil de sustinut pe termen lung. Aceste modele financializeaza
locuirea (Ronald si Dewilde 2017), transforméand-o dintr-un drept social, care e
fundament pentru desfasurarea decentd a altor activitdti din alte sfere ale vietii
(munci, familie, sandtate, alte relatii sociale), Intr-o forma de merit social, unde
toate celelalte sfere ale vietii (munca, familie, sanatate si alte relatii sociale) sunt
angrenate pentru a sustine precar accesul la o locuintd decentd. Munca
suplimentard remunerata, redirectionarea costurilor medicale spre locuire, suport
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financiar intergenerational pentru accesul la credite de locuinte, acordarea de catre
banci a unor credite riscante pentru anumite categorii de persoane, penalitatile prin
debransare pentru persoanele care nu 1si permit costurile de intretinere, cresterea
conlocuirii cu parintii (Arundel si Roland 2015) sunt cateva astfel de exemple care
reflectd atit distanta foarte mare dintre eforturile individuale si resursele
disponibile pentru a avea acces la locuire, cat si strategiile de acces individual
injuste care precarizeaza alte sfere ale vietii.

Aceasta sectiune va analiza locuirea 1n Romania printr-o abordare
comparativa la nivel european, pornind de la datele EQLS 2003-2016, urmarind
principalele subteme: situatia detinerii locuintei, descrierea si evolutia in timp a
conditiilor de locuire inadecvatd (housing inadequacy), satisfactia cu locuirea,
precaritatea locuirii, calitatea perceputd a mediului fizic din imediata apropiere in
care romanii locuiesc, cat si siguranta zonei In care se afla locuinta proprie.
Locuirea inadecvata este masuratd prin sase indicatori cu raspunsuri dihotomice
(da/nu): 1. lipsa spatiului; 2. ferestre, usi sau podele putrede; 3. pereti sau acoperis
cu igrasie sau scurgeri (indicatori indirecti pentru saracie energetica, reflecta intr-o
oarecare masura calitatea costructiei cladirii §i a intretinerii ei); 4. fara toaletd cu
apa curentd in interiorul locuintei. 5. lipsa unei bai sau a dusului. 6. lipsa dotarilor
(de incalzire sau racire) pentru a mentine o temperaturd confortabild in casa
(indicator indirect de saracie energetica, reflectd probleme in capacitatea unei
gospodarii de a asigura cheltuielile necesare).

Ne-am concentrat pe analiza unor indicatori care sa includa atat autoevaluari
ale situatiei locuintei, insad si calitatea mediului in care locuinta se afla pentru a
intelege felul in care locuirea nu e decuplatd de conditiile geografiei sociale, ci
dimpotriva e in mod activ afectati de ea. In plus, o astfel de orientare doreste si
sublinieze modul in care conditiile structurale (de arhitecturd urbana/ rurald, de
politici de locuire si de acces la servicii care faciliteaza o gestiune individualad a
unei locuiri decente) influenteaza activ (constrangator in multe cazuri) posibilitatile
individuale de adaptare si imbundtitire a conditiilor de locuire, fie cd ele sunt
obiective, raportate la date factuale si medii locale sau europene, fie cd sunt
percepute (subiective). In plus, aceasti sectiune adreseazi pe scurt si cunoasterea
publica despre o serie de indicatori §i probleme de locuire (cum ar fi cunoasterea
despre problemele de calitate a aerului si cunoasterea despre modalitdti de gestiune
a consumului de energie in locuinte) ca variabild importanta care reflectd modul in
care infrastructura sociala si tehnica de suport a locuirii accesibile poate sa esueze
atat prin lipsa de sustinere a cunoasterii populatiei despre alternative ieftine si
convenabile (transparenta redusa a furnizorilor de servicii, de exemplu), cat si prin
existenta unor alternative limitate. Efectele unor astfel de contexte se reflecta in
putind posibilitate de manevrd individuald in gestiunea propriei locuinte (de
exemplu, lipsa unui acces rezonabil la dispozitive casnice cu clase de consum
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energetic eficient obliga locuitorii sa investeasca in dispozitive ieftine, dar care
consuma multa energie electrica, ridicAnd costurile locuirii).

TIPUL PROPRIETATII SI PRECARITATEA LOCUIRII

In ceea ce priveste tipul de proprietate, Roméania se mentine ca una dintre
tarile cu cea mai mare ratd de detinere in proprietate a locuintelor individuale fara
credit, cu 87%, 1n timp ce media europeana a detinerii in proprietate este de 56%
din totalul de locuinte. Oficial in Romania numarul locuintelor inchiriate este foarte
mic, reprezentand 2% din totalul formelor de locuire, insd acest procent nu
reprezintd o masura reald a inchirierilor, practica inchirierii informale, fara contract
oficial, fiind si ea raspandita (in special in zonele urbane).

Desi in Romania cea mai mare parte a populatiei trdieste in locuinte aflate in
proprietate unui membru al gospodariei, acest lucru asigurand o anumiti stabilitate
in viata oamenilor, calitatea locuirii este in general scazutd. Astfel, tara noastra
inregistreaza valori ridicate ale indicatorilor care denotd o calitate scdzutd a
locuirii: supraaglomerare si fond de locuinte deteriorat. Conform Eurostat, 48%
dintre roméani locuiesc in locuinte supraaglomerate, ceea ce situeaza tara noastra pe
primul loc in UE, la distanta de tarile estice (Ungaria 40%, Polonia 40%, Bulgaria
42%, Croatia 41%), cifra fiind de aproape 3 ori mai mare fatd de media UE
(16,4%). Conform criteriilor Eurostat, o locuintd e consideratd supraaglomerata
daci nu indeplineste (are mai putin de) urmitoarele criterii': 0 camera comuni pe
gospodarie; o camera pe cuplu adult din gospodarie; o camerd pe persoana adulta
celibatard din gospodarie; o camera pentru fiecare 2 persoane intre 12—17 ani de
acelasi gen (sex) din gospodirie; o camerd pe persoand intre 12-17 ani din
gospodarie, neinclusa 1n categoria de mai sus; o camera pentru fiecare 2 copii sub
12 ani din gospodarie.

De asemenea, proportia populatiei supraindatorate cu cheltuieli de locuire
(housing cost overburden) este semnificativa in Romania. Exprimat ca procentul
populatiei pentru care cheltuielile de locuire reprezintd mai mult de 40% din
venituri®, supraindatorarea populatiei este de 14%, aproape de media europeani de
11% si mai scazutd decat in tdri ca Germania (15,8%), Danemarca (15%) sau
Grecia (40%). Cifra este importantd avand in vedere costurile reduse ale traiului si
locuirii relativ la media europeana. Tendinta acestui indicator a fost descendenta,
procentul populatiei supraindatorate scazand cu aproape 5% in ultimii 10 ani
(Eurostat 2017).

O masura predictiva a precaritatii locuirii o reprezinta raspunsul la intrebarea
privind probabilitatea ca In urmétoarele 6 luni o persoana sa isi schimbe locuinta

! http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Glossary:Overcrowding,_rate.
“http://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php/Glossary:Housing_cost_overburden
rate.
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pentru ci nu isi permite sd locuieasca in ea. Romanii nu difera substantial de alte
tari europene in privinta probabilitatii de a schimba locuinta din motive financiare,
astfel 89% dintre romani spun ca e improbabil sa 1si schimbe locuinta in urmatoarele 6
luni din cauza cheltuielilor pe care aceasta le implicd (in conditiile in care media
europeand a celor care spun cad e improbabil sa schimbe locuinta este tot de 89%).
Tinand cont ca roménii au una dintre cele mai ridicate rate de detinere in proprietate a
locuintei individuale din Europa si cd modelul de locuire este mai degraba unul marcat
de stabilitate si de putine schimbari pe parcursul vietii, acest indicator este mai degraba
relevant pentru starea de precaritate resimtita de o parte din populatie (5%, care spun ca
este foarte probabil sa schimbe locuinta in urmatoarele 6 luni).

LOCUIREA INADECVATA

Conditiile de locuire au un rol important pentru bunastarea fizica i mentala a
populatiei, locuirea inadecvatd poate astfel afecta starea de sandtate (Bonnefoy,
2007). O serie de probleme ale locuirii sunt identificate prin datele EQLS pornind
de la cativa indicatori care identificd problemele locuintei: lipsa spatiului, existenta
unor ferestre, usi, pereti in stare precara (igrasie, scurgeri, deteriorari etc.), lipsa toaletei
si a dusului, precum si, recent introdus 1n setul de indicatori colectati de Eurofound
(ultimul val din 2016), lipsa dotarilor (instalatii de incdlzire sau racire) pentru a
mentine o temperaturd confortabila in casa, indicator indirect de saracie energetica.

Conform ultimelor rapoarte europene, sardcia energetica este in crestere fie
din cauza nevoii de a transfera cheltuielile in alte zone ale bugetului, fie din cauza
cresterii costului energiei electrice (EQLS 2016). insi, asa cum indica si alte studii,
exista si alte cauze structurale ale saraciei energetice, una dintre ele fiind legatura
dintre masuratorile saraciei energetice care favorizeaza doar anumite feluri de
vulnerabilitate energetica sa fie vizibile (Thomson, Bouzarovski si Snel 2017;
Biadescu et al. 2017). In raportul Agentiei Nationale pentru Reglementare in
domeniul Energiei (2017) cauzele siraciei energetice sunt plasate aproape exclusiv
la nivelul gospodariei, raportul mentionand veniturile scazute si ineficienta
energetica a cladirilor, cat si alte criterii de vulnerabilitate ale consumatorilor prin
prisma unor caracteristici individuale, fard a acorda o atentie mai detaliatd a
distributiei accesului la alfabetizare energeticd (Brounen, Kok si Quigley 2013),
mai exact sustinerea cunoasterii populatiei pe probleme de energie, cét si la o
distributie sociogeografica justd a accesului la servicii energetice, cum ar fi o buna
comunicare cu distribuitorul de energie, consiliere la care populatia sd aiba usor
acces pentru adresarea problemelor de ineficientd energetica a gospodariilor, cat si
un proces mai putin birocratizat si usor de inteles de catre populatie, indiferent de
nivelul de cunoastere, pentru a adresa solicitari legate de consumul de energie. Mai
mult, in aceste situatii nu existd o cunoastere clard despre modul in care persoanele
aflate Tn precaritate energetica se adapteaza si depasesc spatiul fizic al gospodariei
in atenuarea sirdciei energetice, contribuind astfel la redistribuirea geograficd a
consumului de energie (Petrova 2017) prin externalizarea unor costuri cu energia
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care ar impovara costurile generale locuirii. Unele studii arata ca pentru a controla
costurile cu energia si pentru a asigura confortul termic, o serie de strategii sunt
angajate la nivel individual: planuri limitate de consum de energie, pentru ore sau
zile, realizarea unor sarcini si activitati (de muncd) In casa prietenilor sau a altor
membri ai familiei extinse, alegerea unei locuinte in imediatd vecinatate a locuintei
prietenilor sau familiei pentru suport social (Petrova 2017).

Un alt indicator pentru locuirea inadecvata in datele EQLS este evaluarea
spatiului fizic al locuintei. In timp ce aprecierea lipsei spatiului reprezinta mai
degraba o masura subiectiva de raportare la dimensiunile obiective ale locuintei, ea
poate indica o serie de tensiuni intre posibilitati si nevoile de locuire. Ceilalti
indicatori (Grafic 1) reprezintd mai degraba problemele in locuinta individuala.
Exceptand aprecierea subiectivd a spatiului disponibil, ceilalti indicatori au
inregistrat o evolutie descendentd din 2003 pana in 2011, ca apoi, In urmatorul val
din 2016 sa stagneze. Per ansamblu, putem spune ca avem o imbunatatire usoara a
aprecierii conditiilor de locuire iIn Roméania din 2003 pana in prezent. Cu toate
acestea, aproape un sfert din populatie nu are toaletd cu apa curentd in interiorul
locuintei, nu are baie sau dus si, de asemenea, nu are posibilitatea sd asigure o
temperatura confortabila in casa.

Grafic 1
Locuirea inadecvati in Roménia, 2016
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Q25. Aveti una dintre urmatoarele probleme in locuinta in care stati? 1. Lipsa spatiului; 2.Ferestre, usi
sau podele putrede; 3. Pereti sau acoperis cu igrasie sau scurgeri; 4. Fara toaletd cu apa curenta in
interiorul locuintei; 5. Lipsa unei bai sau a dusului; 6. Lipsa dotarilor (instalatii de incélzire sau racire)
pentru a mentine o temperaturd confortabila in casd. Pentru fiecare item din grafic, variantele de
raspuns sunt: 1. Da; 2. Nu; 3. Refuz (spontan); 4. Nu stiu. Itemul ,,lipsa unei bdi sau a dusului” nu e
prezent in valul din 2003, iar itemul ,lipsa dotarilor pentru a mentine o temperatura confortabild in
casa” este introdus in 2016.



6 CALITATEA LOCUIRII iN ROMANIA 231

In ceea ce priveste lipsa spatiului, Romania se afld pe locul 2, dupa Letonia
(27%), in topul tarilor care declard ca au aceasta problema. Conform datelor
EUSILC din 2012 (European Survey on Income and Living Conditions), Romania
detine si cea mai mica dimensiune medie a locuintei printre tirile europene (43,9 m?),
in timp ce media europeani se situeazi la 96 m”.

Mai mult, situatia pentru anumite grupuri sociale vulnerabile este in
continuare precara si nu reflectd situatia generald (EQLS 2016). Astfel, dintre cei
care au avut probleme cu locuinta persoanele cu veniturile scazute (cuartila 1 de
venit) sunt cele mai afectate (50% dintre cei cu venituri scazute au declarat cd nu
au toaleta in gospodarie, fatd de numai 10% dintre cele cu venituri ridicate (cuartila
4). Lipsa dotarilor pentru confortul termic al locuintei e un indicator puternic
pentru diferentierea intre cei cu venituri ridicate si cei cu venituri scazute si, de
asemenea, intre cei care locuiesc in rural si cei din urban. Dintre locuitorii din

35% din rural care spun acelasi lucru.

Tabelul nr. 1

Proportia persoanelor care declari ca au avut probleme cu locuinta pe categorii
sociodemografice in Romania, 2016 (%)

Lipsa Ferestre, | Peretisau | Fara toaletd Lipsa Lipsa dotarilor
spatiului | usi sau acoperis cu apa unei bai | (instalatii de incélzire
podele cu igrasie curenta in sau a sau racire) pentru a
putrede sau interiorul dusului | mentine o temperatura
scurgeri locuintei confortabild 1n casd
1824 18 6 12 21 24 21
25-34 29 9 7 15 14 12
3549 26 9 11 25 26 28
50-64 20 8 14 23 20 17
65+ 9 19 14 33 32 27
Cuartila 1 36 21 23 50 49 51
Cuartila 2 17 16 16 32 32 21
Cuartila 3 23 8 9 14 14 13
Cuartila 4 14 2 2 10 10 6
Rural 22 16 16 38 38 35
Urban 20 4 6 5 4 5

Q25. Aveti una dintre urmatoarele probleme in locuinta in care stati? 1. Lipsa spatiului; 2.Ferestre, usi
sau podele putrede; 3. Pereti sau acoperis cu igrasie sau scurgeri; 4. Fara toaletd cu apa curenta in
interiorul locuintei; 5. Lipsa unei bai sau a dusului; 6. Lipsa dotarilor (instalatii de incalzire sau racire)
pentru a mentine o temperaturd confortabila in casa. Variantele de raspuns sunt: 1. Da; 2. Nu; 3.
Refuz (spontan); 4. Nu stiu. Nota: Exemplu de citire: 18% dintre tinerii cu varste intre 18 si 24 de ani
mentioneazd lipsa spatiului, fatd de 9% dintre varstnicii 65+.

Persoanele 1n varsta (65+) au probleme cu intretinerea fizica a locuintei intr-o
masurd considerabil mai mare comparativ cu persoancle tinere. Astfel, 19% dintre




232 LAURA TUFA 7

persoanele de peste 65 de ani au ferestre §i podele putrede. Date similare la nivel
european se gasesc in Bulgaria (20%), insd Romania nu este pe primul loc in
privinta problemelor in calitatea infrastructurii locuintei, astfel in Croatia (27%) si
Grecia (25%) sunt mai multe persoane de peste 65 de ani care se confruntd cu
probleme similare decat in Romania.

Grafic 2

Locuinte firi toaleti cu apa curenti in interior pe categorii de varsta
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Q25.Aveti una dintre urmatoarele probleme privind locuinta in care stati? 4. Fara toaletd cu apa
curentd in interiorul locuintei. Variantele de raspuns sunt: 1. Da, 2. Nu 3. Refuz (spontan). 4. Nu stiu.

Numarul mediu de camere In Romania este de 3. Distributia numarului de
camere pe locuinta este diferita intre persoanele sarace si cele cu venituri ridicate,
insd doar pentru locuintele care au un numar de camere cuprins intre 2 si 3 camere
putem observa diferentele. Cele mai multe locuinte individuale sunt cele cu 2
(34%) si cu 3 camere (35%). Persoanele sarace, din cuartilla 1 de venit, au mai
multe locuinte cu 1 camera fatd de cele din cuartila 4 de venit. Din totalul
locuintelor de o camerd, cele mai multe le au persoanele cu veniturile cele mai
scazute (31,8% din totalul locuintelor cu o camera, fata de 22% din locuintele cu o
camera in cuartila 4). Cuartila 1 de venit are si cele mai multe din locuintele de 2
camere fatd de celelalte cuartile de venituri, in timp ce persoanele cu venituri
ridicate, din cuartila 4, au semnificativ mai multe locuinte cu 3 camere.

Satisfactia cu locuirea are o valoare sub media europeana pe 2018 (7,5 fata de
8). In timp, satisfactia fata de locuire a crescut in Romania, din 2003, urménd un
trend invers fati de problemele de locuire raportate de populatie, pana in 2011. in
valul din 2016 se inregistreaza o ugoara scadere a satisfactiei fatd de locuire.
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Grafic 3
Satisfactia cu locuirea (2016)
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Q6. Pe oscaladela 1 la 10, unde 1 inseamna foarte nemultumit(d) si 10 inseamna foarte multumit(),

va rog sa-mi spuneti cat de multumit(d) sunteti de urmatoarele afirmatii? 4. Locuinta dvs.

Satisfactia cu locuirea (2003-2016)

Tabelul nr. 2

2003 2007 2011 2016
Austria 8,3 7,5 8,3 8,4
Belgia 7,9 7,9 7,6 7,5
Bulgaria 6,4 6,0 6,9 7,4
Cipru 7,5 7,9 8,6 7,8
Cehia 7,3 7,9 7,5 7,4
Germania 8,2 7,9 7,7 7,9
Danemarca 8,5 8,5 8,4 8.4
Estonia 6,4 7,2 7,2 7.4
Grecia 7,3 7,3 7,1 7,4
Spania 7,5 7,6 7,9 7,5
Finlanda 8,0 8,2 8,3 8,3
Franta 7,5 7,9 7,6 7,6
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Tabelul nr. 2 (continuare)

Croatia 6,9 7,8 6,9
Ungaria 6,9 6,5 7,0 7,8
Irlanda 8,2 7,6 8,2 8,4
Italia 7,7 7,3 7,6 7,3
Lituania 5,9 6,4 7,0 7,3
Luxemburg 8,2 8,3 8,2 8,3
Letonia 6,3 6,2 6,6 6,8
Malta 8,2 8,3 8,1 8,2
Olanda 7,7 8,0 7,9 7,9
Polonia 6,5 7,0 6,9 7,3
Portugalia 6,7 7,0 7,4 7,8
Romania 7,2 7,1 7.8 7,5
Suedia 8,2 8,4 8,2 8,2
Slovenia 7,6 7,7 7,7 7,9
Slovacia 6,8 7,8 7,7 7,7
Marea Britanie 7,8 7,8 7,9 8,1
UE 7,9 7,9 7,9 8

Sursa date: EQLS 2003—2016, Q6. Pe o scald de la 1 la 10, unde 1 inseamna foarte nemultumit(d) si
10 inseamna foarte multumit(d), va rog sa-mi spuneti cat de multumit(d) sunteti de urmatoarele
afirmatii? 4. Locuinta dvs.

CALITATEA CARTIERULUI (A VECINATATII)

O evaluare adecvata a calitatii locuirii implica si aprecierea conditiilor oferite
de zona in care se afla locuinta personald. EQLS masoara o serie de indicatori care
reflectd calitatea subiectivd a mediului fizic al zonei apropiate (vecinatate/ cartier),
cat si indicatori de apreciere a sigurantei cartierului. Calitatea mediului fizic
implica aprecieri ale oamenilor cu privire la existenta unor probleme legate de
zgomot, calitatea aerului, dezordine si gunoi pe strada, cat si probleme legate de
trafic. Siguranta cartierului este masuratd prin doi indicatori, ambii cu referire la
siguranta pe timpul noptii: dacd respondentul se simte in sigurantd sd mearga
noaptea prin cartier si dacad se simte sigur sa doarma singur peste noapte in propria
locuinta. Acesti indicatori aparent individuali pot arata daca o persoana locuieste
intr-o zond care e deficitard In privinta protectiei locuitorilor §i a asigurarii
bunastarii si integritatii lor fizice.

Intre 2011 si 2016 trei din patru indicatori ai calitatii mediului fizic in care se
afld locuinta au avut o evolutie moderat pozitiva. Astfel numarul de persoane care
considerd zgomotul o problema a mediului in care se afla locuinta a scézut cu 4%,
numarul de persoane nesatisfacute de calitatea aerului a scazut cu 5%, la fel ca
numarul de persoane ce considera gunoiul pe strada o problema a mediului din
proximitatea locuintei. In schimb, putem observa o evolutie semnificativa in sens
opus la cel de-al patrulea indicator (trafic intens in imediata vecindtate), cu o
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crestere de 12%, de la 27% la 39%, a persoanelor ce considera traficul intens o
problema a mediului din zona locuintei. Acest ultim indicator e semnificativ, avand
in vedere cresterea parcului de masini din Romania in ultimii ani. Scadderea
graduald a numarului de persoane ce considera ceilalti trei indicatori probleme ale
mediului aferent spatiului locativ poate reprezenta o consecintd a dezvoltarii
economice si a investitiilor publice si private. In acelasi timp, o explicatie poate fi
faptul ca ele nu reprezinta prioritati importante decat recent semnalate, odata cu
preocuparile de mediu din societate.

Grafic 4
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Q54: Va rog sa va ganditi la zona in care locuiti in acest moment ma refer la imediata apropiere a
casei dvs. Aveti probleme majore: (1) moderate; (2) sau nu aveti probleme deloc; (3) cu urmatoarele?:
1. Zgomotul; 2. Calitatea aerului; 3. Dezordinea sau gunoiul de pe strada; 4. Trafic intems In imediata
vecindtate. in grafic, variabila folositi a fost recodificati cu variantele de raspuns: 1. Existenta
problemelor. 0. Lipsa problemelor. Procentele din grafic reprezinta valorile 1 (existenta problemelor).

In ceea ce priveste calitatea aerului, o serie de analize indica diferente majore
in felul in care regiuni distincte din Roménia sunt influentate de factori si substante
poluante diferite in functiec de elementele topografice (Iorga 2016). in plus,
diferentele dintre mediul urban si cel rural in modul in care sunt intelesi si
prioritizati acesti indicatori oferd o imagine generala benefica care nu reflecta, insa,
o serie de schimbari in orase puternic industrializate din Romania. Cunoasterea
publicd despre componentele necesare pentru calitatea aerului este insa redusa,
dupa cum arata date de sondaj din Eurobarometru Flash 360 (2013), in Roméania
68% din populatie mentioneazd ca nu se simte informata despre problemele de
calitate a aerului (fatd de 56% in EU27). Datele statistice recente indica Romania,
ca plasindu-se In segmentul tarilor cu o poluare accentuatd, insa nu la fel de mult
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ca alte tari din Europa Centrala si de Est. Roméania are, ca multe tari europene, o
tintad de reducere a expunerii populatiei la elemente poluante (NERT), exprimata
prin diferenta dintre valorile rezultate prin Inregistrarea indicatorului de expunere
medie (AEI) din 2017 fata de 2011 (EEA 2019). In octombrie 2019, Romania nu
avea practic diferente intre nivelurile de expunere din 2011 si cel din 2017
(momentele de colectare ale datelor de catre Agentia Europeand de Mediu), fiind
una dintre putinele tari in care efortul national pentru a obtine niveluri mai mici ale
expunerii nu s-a concretizat. Aprecierea calitatii aerului de cétre populatie, asa cum
reiese din datele EQLS, o plaseaza ca fiind o mai mica problema in 2016 fata de
2011, ceea ce insd nu reflectd coerent datele oficiale despre evolutia poludrii
aerului, ceea poate indica atat cunoasterea redusa a populatiei despre problemele de
mediu, cat si existenta unor alte prioritizari legate de calitatea mediului fizic al locuirii.

Grafic 5
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12 CALITATEA LOCUIRII IN ROMANIA 237

In ceea ce priveste siguranta perceputi a zonei in care se afli locuinta, peste
70% din persoanele cu vérsta cuprinsd Intre 18—64 de ani considerd ca sunt in
sigurantd cand merg prin zond dupd lasarea Intunericului si peste 80% se simt 1n
siguranta in interiorul locuintei, noaptea. Procentele cele mai mari in ambele cazuri
sunt la persoanele cu varste intre 25 si 34 de ani. Persoanele peste 65 de ani se simt
in sigurantd in proportii mult mai mici, cu 62% considerand ca nu sunt 1n siguranta
noaptea In preajma locuintei si doar 68% simtindu-se in sigurantd in locuinta.
Putem observa o evolutie a sentimentului de sigurantd corespunzatoare varstei, ce
scade treptat pana atinge un nivel minim la persoanele de varsta a treia.

Dupa venituri, putem observa un grad mai redus de sigurantd pentru cele
doud cuartile inferioare, atat in ceea ce priveste mersului prin zona in care se afla
locuinta, cét si in ceea ce priveste siguranta locuintei noaptea. Gradul cel mai
ridicat de incredere e la cuartila superioard, cu 74% dintre respondentii ce apartin
de aceastd cuartild simtindu-se in sigurantd seara mergand prin zona unde se afla
locuinta si 80% simtindu-se 1n sigurantd in locuintd. Aceasta situatie reflecta lipsa
de acces a celor din cuartilele inferioare la zone cu o infrastructurd mai putin
dezvoltata (ex.: iluminare stradald), ceea ce poate determina un sentiment de
siguranta mai redus.

CONCLUZII

e Romania are un model de locuire caracterizat de stabilitate si schimbari
reduse pe parcursul vietii. Rata mare a proprietatii asupra locuintei este insotita,
insd, de o calitate slabd a locuirii, supraaglomerare, fond de locuinte deteriorat, o
proportie semnificativa a populatiei supraindatorat cu cheltuieli de locuire.

e Conditiile de locuire inadecvatd urmeazd o tendintd descendentd in
problemele raportate din 2003 panad in 2011, ceea ce inseamna cd o parte din
problemele de locuire au fost rezolvate pentru un segment din populatie: lipsa
toaletei cu apa curentd in casa, existenta unor ferestre, usi, pereti in stare precara
(igrasie, scurgeri, deteriorari etc.), lipsa unei bdi sau a dugului. Din 2011 pana in
prezent conditiile de locuire inadecvata stagneaza si nu inregistreaza o imbunatatire
semnificativa, nu se continua ritmul de crestere de conditiilor din valurile initiale
(2003 51 2007)

e Avem, insd, in continuare in 2016, peste 40% din populatie care se
confruntd in continuare cu cel putin o problema de locuire inadecvata.

e Chiar daca per ansamblu locuirea inadecvata s-a redus, existd in continuare
inegalitdti mari in conditiile de locuire intre urban si rural si intre cei cu veniturile
foarte ridicate si cei cu veniturile foarte scazute, ceea ce ne indica faptul ca sunt
necesare masuri pentru mentinerea unor conditii decente de locuire pentru
segmentele de populatie cu venituri reduse si foarte reduse.

e Mai multi tineri mentioneaza lipsa spatiului ca problema cu locuinta decat
o fac persoanele in varsta
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e Lipsa dotarilor pentru asigurarea confortului termic in locuintd este un
indicator al saraciei energetice a populatiei (forma de sardcie ce consta in a cheltui
foarte mult pe energie din bugetul total sau/si de a nu cheltui suficient pe energia
necesard gospodariei). Lipsa dotarilor polarizeazd clasele de venit, peste 50%
dintre cei cu venituri foarte scazute au aceasta problema, in timp ce doar 6% dintre
cei cu venituri foarte ridicate se confrunti cu asta. in Romaénia, 22% din populatie
se confrunti cu lipsa dotarilor pentru incélzirea sau racirea locuintei, fatd de doar
5% dintre europeni.

o Nu exista imbunatatiri considerabile In privinta calititii mediului fizic unde
se afld locuinta Tn 2016 fata de 2011 (zgomotul, calitatea aerului, dezordinea sau
prezenta gunoiului sunt considerate probleme ale zonei de locuire).

e Mai mult de o treime din varstnici si din cei cu venituri mici se simt
nesiguri in cartier.

e Traficul este cea mai importantd problema privind calitatea mediului fizic
din vecindtatea locuintei, cu o crestere la 39% din populatie care o mentioneaza in
2016, fata de 27% in 2011.
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