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problematicii inovatiei sociale ca factor al dezvoltarii social-
economice.

Este analizata mai intdi inovatia in stiinta, pe baza lucrarii lui T. Kuhn —
., Structura revolutiilor stiintifice”; , procesul dinamic prin care este cdstigata
cunoasterea stiintifica” este prezentat pe baza conceptelor fundamentale ale
lucrarii acestuia: paradigmd, stiintd normald, probleme puzzles, anomalie,
criza si revolutie stiintificd.

Problematica inovatiei in gstiintele sociale este prezentatd pe baza
cartii lui M. Dogan si R. Pahre L’innovation dans les sciences sociales,
precum si pe baza unor lucrari ale profesorului Catalin Zamfir.

M. Dogan si R. Pahre analizeaza cum si unde se produce inovatia in
stiingele sociale, cum inoveaza cercetatorul §i ce poate genera inovatie in stiintele
sociale, dar considera ca stiinta poate progresa §i prin aporturi succesive.

Punctele de vedere ale profesorului Catalin Zamfir sunt orientate pe
doua directii: 1) caracteristicile disciplinelor social-umane; 2) participarea
sociologiei la schimbarea sociald, cu accent pe sociologia tranzitiei.

Cuvinte-cheie: inovatia in stiintd, inovatia in stiintele sociale si
schimbarea sociald.

-’nova,tia in gstiintele sociale” completeaza dezbaterea
»

De ce ,,Inovatia in stiintele sociale”, in cadrul dezbaterii cu tema ,,Inovatia
sociald — factor al dezvoltarii social-economice”? Pentru cid o analizd completd a
inovatiei sociale ca factor al dezvoltérii social-economice trebuie sa cuprinda si
inovatia in stiintele sociale, chiar daca relatia dintre inovatia in stiintele sociale si
inovatia sociala ca factor al dezvoltarii social-economice nu este o simpla relatie de
determinare.

STIINTA SI CUNOASTERE STIINTIFICA

Cunoagsterea stiintifica si stiinta au fost, in decursul timpului, tema de analiza
pentru filosofia stiintei, sociologia cunoasterii si sociologia stiintei.

Pentru analiza inovatiei in stiinta sunt de referintd doi autori: Karl Popper,
cu lucrarea ,,Logica stiintei” si Thomas Kuhn cu ,,Structura revolutiilor stiintifice”.
Ceea ce au In comun cei doi autori spune chiar T. Kuhn: ,,Ambii ne ocupam de
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procesul dinamic prin care este castigatd cunoasterea stiintifica... améandoi
subliniem, cu date legitime, faptele si de asemenea spiritul vietii stiintifice actuale
si amandoi ne Intoarcem adesea spre istorie pentru a gasi astfel de fapte”.

In ,,Structura revolutiilor stiintifice”, Thomas Kuhn a formulat o teorie asupra
naturii §i dinamicii stiintei; teoria lui Kuhn are propriul sdu pachet de concepte de
baza: paradigma, stiintd normala, stiintd extraordinara, revolutie stiintificd, probleme
puzzles, anomalie, criza, incomensurabilitate, comunitate stiintifica.

Trebuie precizat ca T. Kuhn s-a bazat in elaborarea lucrarii sale pe istoria
ramurilor fundamentale ale stiintelor naturii, iar In argumentarea ideilor sale s-a
folosit de exemple din istoria fizicii §i a chimiei.

Paradigma este termenul central in abordarea lui T. Kuhn, cu numeroase
explicatii date de autor, printre care si acela ca paradigmele sunt realizarile
stiintifice universal recunoscute care, pentru o perioada, oferd probleme si solutii
model unei comunitdti de practicieni.

Stiinta normala Inseamnd, ,,cercetarea bazatd ferm pe una sau mai multe
realizari stiintifice trecute, realizdri pe care o anumitd comunitate stiintifica le
recunoaste, pentru o vreme, drept baza a practicii ei” (Kuhn, 1976:53).

Probleme puzzles. ,,Poate cea mai izbitoare trasatura a problemelor cercetarii
normale este masura foarte mica In care ele urmaresc sa produca noutati majore de
ordin conceptual sau fenomenal” (Kuhn, 1976:78). ,,Puzzles sunt — in sensul Intru
totul uzual folosit aici — acea categorie speciald de probleme care au menirea de a
testa ingeniozitatea si Indeméanarea in rezolvare” (Kuhn, 1976:80).

Anomalia. Stiinta normala este ,,0 intreprindere in mare masurd cumulativa,
extrem de eficienta in obtinerea rezultatelor, sporind constant aria de cuprindere si
precizia cunoasterii stiintifice. In desfisurarea cercetirii stiintifice, oamenii de
stiintd constientizeazd la un moment dat o anomalie, adicad asteptirile induse de
paradigma care guverneaza stiinta normald nu se mai regasesc in segmentul de
naturd cercetat; se declangeazad atunci o explorare ampld a zonei anomaliei,
explorare care se incheie atunci cand paradigma a fost ajustatd in asa fel incant
anomalia devine un fapt asteptat.

Criza. Cand o anomalie ajunge sa para mai mult decat o simplad problema de
stiintd normald se poate spune ca a iInceput tranzitia spre crizd si spre stiinta
extraordinara. Toate crizele incep cu estomparea unei paradigme si, deci, cu
slibirea rezultatelor cercetarii normale. In principiu, crizele se pot incheia in
urmatoarele trei moduri: 1) stiinta normald se dovedeste, pana la urma, capabila sa
rezolve problema care a provocat criza; 2) problema persistd si oamenii de stiintd o
lasa spre rezolvare generatiei viitoare; 3) criza se poate incheia prin aparitia unei
noi paradigme.

»Iranzitia spre o noud paradigma este o revolutie stiintifica”.

Revolutiile stiintifice sunt ,,acele episoade de dezvoltare necumulativa in
care o paradigmd mai veche este inlocuitd, integral sau partial, de o noua
paradigma incompatibild cu ea”.
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Prin urmare, in dinamica oricarei discipline stiintifice mature se inregistreaza
doud etape distincte: 1) cercetarea normald sau cercetarea bazatd pe paradigma,
care este o activitate cumulativd de rezolvare a problemelor puzzles si care
pastreaza fundamentele stiintei; 2) revolutia stiintifica, care reprezintd o intrerupere
a continuitatii, produce transformarea fundamentelor si determina o trecere de la o
forma de practica stiintifica la alta forma, diferita calitativ.

INOVATIA iN STIINTELE SOCIALE

Cum pot inova oamenii de stiintd in domeniul stiintelor sociale? Este
intrebarea fundamentald la care raspund Mattei Dogan si Robert Pahre in
,,.L.’innovation dans les sciences sociales”.

Autorii precizeaza inca de la inceputul analizei lor cd nu existd un consens
asupra contururilor stiintelor sociale: sociologia, antropologia si stiinta politicd sunt
nucleul ansamblului stiintelor sociale.

Odata definit campul stiintelor sociale, Dogan si Pahre definesc inovatia: ,,Noi
definim inovatia ca aport de noutate in cercetarea stiintifica”. ,.... inovatia in
stiintele sociale apare cel mai adesea si produce rezultatele cele mai importante la
intersectia dintre discipline. Acest fenomen constituie, totodata, cauza si efectul
unei fragmentari neintrerupte ale stiintelor sociale in specializari inguste si al
recombinirii acestor specialitati intr-o maniera transversald, in interiorul a ceea ce
numim cadmpuri «hibridey... Deplasandu-se dinspre centrul spre periferia unei
stiinte, transgresindu-i frontierele si penetrand in domeniul altei specialitati, un
om de stiinta are cele mai mari sanse de a fi creativ”.

In ciuda acestor preciziri, autorii subliniaza dificultatea de a defini inovatia,
in primul rand pentru ca stiinta poate avansa prin aporturi succesive: ,,Oricat de
putin spectaculoase fatd de perioada revolutiilor stiintifice, aceste perioade de
progres prin aporturi succesive sunt motorul principal al progresului stiintific.
Nicio discutie despre inovatie nu poate sa le evite, chiar daca «stiinta normald» nu
este forma cea mai vizibild a stiintei” (M. Dogan, R. Pahre, 1991:20).

Inovatiile in stiintele sociale se constituie in straturi succesive care se
suprapun si care formeaza patrimoniul (rezultat la randul lui dintr-o munca
anterioard); marii inovatori exploateaza intens acest patrimoniu stiintific.

Autorii conchid ca inovatia in serie, acumularea de vaste patrimonii si
progresul gradual sunt trisituri care se manifestd in aproape toate stiintele
sociale. Inovatia in stiintele sociale este un fenomen de masa, numerosi cercetatori
contribuind la cresterea patrimoniului stiintelor sociale.

e Unde se produce inovatia? Autorii invoca ,,paradoxul densitatii”: tendinta
subdomeniilor cu o mare densitate de cercetatori de a produce intr-o masura mai
mica inovatie, 1n ciuda efortului crescand; dar densitatea de cercetdtori In inima
domeniului deschide calea inovatiei la periferie: cercetarea la periferie pare a fi
mai importanta decat cea produsa de cercetdtorii masati in centrul disciplinei.
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e Cum inoveazi cercetitorul? Mai Intai cercetdtorii se specializeaza, apoi
inoveaza, iar ulterior cunoasterea specializata a diferitelor domenii se combing;
aceastd combinare este numita de autori hibridare: ,,Un domeniu hibrid rezulta din
reacoperirea zonelor marginale a doua sau mai multe discipline”.

In analiza lui M. Dogan si R. Pahre specializarea stiintelor este prima
etapa a procesului de inovare; a doua etapa este recombinarea sectoarelor
specializate, rezultind domenii hibride; aparitia acestora din urma se datoreaza
faptului cd specializarea lasd un vid intre subdiscipline, care trebuie umplut.
,»Astazi, procesul cel mai important nu este creatia de noi discipline, ci formarea de
noi domenii hibride”. In stiintele sociale existd multe domenii hibride. ,,Savantii
hibrizi” nu accepta vidul care se creeaza intre domeniile stiintifice; de aceea ei se
indreapta spre aceste zone unde descopera deseori fenomene care au scapat atentiei
altor cercetitori. Formarea specialitatilor hibride atrage, de cele mai multe ori,
cercetatorii disciplinelor vecine.

Trecand in revista stiintele, din perspectiva fragmentarii, specializarii si
hibridarii, autorii cerceteaza starea sociologiei caracterizatd prin extraordinara ei
fragmentare §i asocierea la ea a unor curente venite din psihologie, antropologie,
stiinta politica si economie, ceea ce face ca astdzi sd nu existe un domeniu caruia sa
i se poatd da numele de sociologie fard un alt adjectiv; caracteristica perioadei
actuale este amestecul intre sociologie si subdomeniile altor stiinte sociale.

Ce poate genera inovatie?

Schimbul transdisciplinar de teorii: teoriile existente intr-o disciplind pot
furniza explicatii noi fenomenelor studiate in alte sectoare sau discipline.
Schimburile de teorii intre discipline sau subdiscipline poate avea mai multe forme:
a) doud subdiscipline pot, fiecare in parte, sa sugereze cate o teorie pentru
explicarea unui fenomen dat; oamenii de stiintd care cunosc cele doud teorii
incearca frecvent sa facd o sintezd a lor, teoria rezultatd putdnd fi realmente
inovatoare; b) se poate ca rezultatul confruntarii celor doua teorii sa fie invalidarea
uneia dintre ele si confirmarea celeilalte; ¢) se poate ca din confruntarea celor doua
teorii sd rezulte invalidarea lor reciprocd; in aceasta situatie se creeazd un vid
teoretic pe care cercetdtorii cei mai creativi incearcd sa-1 umple; ei pot apela si la
imprumutul unei teorii, Tmprumut care creecaza un domeniu hibrid; d) alteori
teoriile imprumutate de o anumitd disciplind se articuleazd intr-o maniera
imprevizibila cu o alta teorie dintr-o a treia disciplina.

Transformiri ale conceptelor. in patrimoniul fiecarei discipline conceptele
joaca un rol important; in dezvoltarea si evolutia stiintelor sociale are loc
redefinirea conceptelor, Imprumutul de concepte de la o stiintd la alta,
schimbarea semnificatiei conceptelor, adoptarea unor concepte din practici;
toate acestea pot duce la o eventuala hibridare.

Metodele: ele se afla In centrul patrimoniului unei stiinte; metodele inventate
intr-un domeniu pot fi utilizate in alt domeniu; sunt cazuri in care progresele au
fost realizate datorita inovatiilor metodologice venite din exterior.
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Tehnologia este o sursd de influentd transdisciplinara importantd si
imprevizibila, iar aplicatiile ei nu duc in mod necesar la hibridare; tehnologia face
parte din numeroase forme de influent transdisciplinard. In acest sens, calculatorul
este exemplul cel mai semnificativ.

Descoperirile si noile interpretiri. Descoperirile fac parte din patrimoniul
fiecarei stiinte. Ele insd sunt mult mai frecvente in stiintele naturale decat in
stiintele sociale. In majoritatea stiintelor sociale, noile interpretiiri constituie
forma cea mai vizibild a progresului acestora; majoritatea se produc la marginea
unei discipline; ele creeaza noi domenii sau Tmbogatesc specialitatile existente.

Paradigmele: interactiunea dintre ele duce atit la schimbarea modului 1n
care sunt puse problemele cat si la inovatie, prin punerea fatd in fatd a doud mari
ansambluri de teorii; paradigmele sunt serii de probleme si serii de raspunsuri la
probleme, cu vocabular specific si metode corespunzatoare. Cand se ajunge la
renuntarea la o paradigma, la frontierele disciplinelor este locul de cautare a altei
paradigme.

fmprumutul intre discipline, mai ales de concepte, poate incuraja inovarea;
autorii dau exemplul exportului conceptului de birocratie din sociologie In economie,
a teoriei echilibrului puterii din stiinta politicd in sociologie s.a.; ei apreciazad ca
sociologia este pe primul loc si stiinta politicdA pe locul doi in clasamentul
disciplinelor ,,importatoare” de teorii sau de concepte din alte stiinte sociale.

STIINTELE SOCIALE SI SCHIMBAREA SOCIALA

Particularitati ale stiintelor sociale

Analiza lui T. Kuhn, pe de o parte si analiza lui M. Dogan si R. Phare, pe de
alta parte, trimit la particularitatile stiintelor sociale, implicit la particularitatile de
inovare ale acestora.

Caracteristicile ,.disciplinelor social-umane” sunt punctul de pornire al
analizei profesorului Catalin Zamfir: cercetatorii exploreaza diferite fatete ale
realitatii umane cu instrumente diferite si, de cele mai multe ori, independent. De
aici impresia pe care o creeaza disciplinele social-umane: lipsa de unitate in
cunoasterea umanului (Zamfir, 1978).

Profesorul Catalin Zamfir conchide ca diversitatea orientarilor in disciplinele
social-umane se datoreaza complexitatii realititii umane, instrumentelor teoretice si
metodologice de care dispune cunoasterea §i interesului extracognitiv pe care
subiectul cunoscator 1l are 1n legatura cu diferite aspecte ale realitatii umane.

Realitatea umana este constituitd din fete si niveluri accesibile cunoasterii,
la un moment al cunoasterii. Marile discipline social-umane sunt elaboréri teoretice
in jurul unor grupuri de fenomene social-umane relativ omogene.

In cadrul aceleiasi discipline, fenomenele pot fi observate din mai multe
unghiuri.
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Teoriile explicative rezultate vor avea un grad maxim de adecvare numai
pentru fenomenele grupate in jurul fiecarei dintre ele, iar eficacitatea explicativa a
fiecarei teorii scade pe masura indepartarii de ,,epicentrul ontologic” al elaborarii
ei. Dar fiecare abordare reprezinti o patrundere in aceeasi realitate. In evolutia
cunoasgterii, insa, teoriile care explica un numar mai mic si mai omogen de fapte
sunt mai simplu de constituit decat teoriile care explica o diversitate mai mare de
fapte; de aceea teoriile care explicad un numér mai mic si mai omogen de fapte
sunt mai probabile in primele faze ale cunoasterii.

Complexitatea realitatii umane a generat o pluralitate de abordari particulare
si a devenit evidenta dificultatea de a realiza o teorie globala; crescand volumul de
cunostinte despre serii particulare de fenomene, au luat amploare disciplinele
particulare (mai eficace si mai riguroase), aceasta fiind faza teoriilor de razad medie
(anterioard teoriei unitare a societatii). In sensul celor de mai sus este caracterizata
sociologia: dezvoltarea unor sociologii de ramura, pe fondul raméanerii in urma a
teoriei generale a societétii. Profesorul Catalin Zamfir insista pe explicatia amintita,
tocmai pentru ca, in opinia sa, strategia de dezvoltare in sfera umanului este diferita
de modelele existente in texte epistemologice, iar ,.configuratia cercetirilor
social-umane arata mai degraba ca o abordare simultana si/sau succesiva a
diferitelor puncte calitative distincte” (Zamfir, 1978:10); intre teorii existd o
anumitd discontinuitate, putdnd fi intelese mai bine ,,disciplinele de granitd”; in
acest sens, este dat exemplul sociologiei economice si psihologiei economice.

Metodele teoretice distincte reprezinta una dintre sursele diversitatii
orientarilor in disciplinele social-umane, prin faptul ca fiecarei fatete a realitatii i
corespunde o multitudine de moduri de abordare; si fiecare modalitate de abordare
genereaza modele teoretice proprii, in jurul cirora se formeaza o anumita orientare.
Uneori, modalitati de a privi un fenomen sunt sugerate de teorii din alte discipline.

Interesul extracognitiv variat, ca sursd a diversitatii orientdrilor din
disciplinele social-umane, este ilustrat de profesorul Catilin Zamfir prin cateva
exemple, printre care interesul pentru transformarea revolutionard, specifica
proletarului, care a adus 1n centrul atentiei probleme de structura de clasa si relatiile
dintre clasele sociale.

In ceea ce priveste teoriile din cAmpul cunoasterii umanului, acestea au o
anumitd caracteristica: sunt diferite structural, ceea ce face ca ele sa aiba un grad
scazut de cumulativitate. In consecinti, aceste teorii sunt complementare. ,,intr-o
manierd mai generald, complementaritatea ar putea fi definitd in urmatorul fel: sunt
complementare doud sau mai multe teorii (mai general, paradigme in sensul dat de
Kuhn) care, desi vizeazd total sau partial acelasi obiect, prezintd o
incomensurabilitate sau intraductibilitate reciprocd, mergand pana la intolerenta,
dar care realizeaza Tmpreund o descriere mai completd decédt fiecare in parte”
(Zamfir, 1978:16). Complementaritatea presupune neputinta structurald a fiecarui
limbaj, teorii (paradigme) de a epuiza descrierea domeniului la care se refera.

Caracterizand dinamica teoriilor din disciplinele social-umane, profesorul
Catalin Zamfir se distanteaza atat de paradigma lui K. Popper (succesiunea unor
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teorii cu o valoare de adevar din ce in ce mai mare, in care noile teorii depasesc
vechile teorii, explicind tot ceea ce puteau explica vechile teorii plus noi serii de
fenomene), cit si de punctul de vedere a lui T. Kuhn cu privire la ,faza
paradigmatica”. El considera cd unele teorii au fost abandonate din cauza unor
dezamagiri fatd de acestea, iar abandonarea poate fi si temporard, nu numai
definitiva, producandu-se o reorientare a interesului pentru alte probleme.

Drumul standard al unei teorii, in opinia profesorului Catélin Zamfir, este
urmatorul: o intuitie primara, ca punct de pornire — prin procedee logice intuitia
primara este amplificatd Intr-un model teoretic. ,,Cu alte cuvinte, dezvoltarea
cunoasterii nu se va realiza printr-o amplificare continua inductiva si deductiva a
modelului teoretic in cauza” (Zamfir, 1978:17).

Progresul autentic al cunoasterii se poate face doar prin angajarea intr-o
alta perspectiva si nu prin amendamente aduse unui model teoretic. ,,Aparitia
unui cercetator cu un inalt grad de creativitate face inalt probabila fie crearea
unei variante noi a modelului originar, fie abandonarea acestuia si elaborarea
altuia”.

Cum se produce abandonarea unei teorii?

Raspunsul pleaca de la urmatoarea precizare: ,,Datoritd multor factori, printre
care si gradul inca insuficient de dezvoltare a disciplinelor social-umane, nu putem
vorbi aici de un set de criterii de verificare logica si empirica suficient de riguroase.
Inexistenta unor procedee explicite si satisfacatoare de decizie asupra valorii unei
teorii face ca evaluarea acesteia si fie realizatd prin mecanisme predominant
intuitive, prin raportare difuza la experientd...” generatoare, in final, de insatisfactie
fata de teoria respectivd. Abandonarea unei teorii se mai poate produce si pe fondul
pierderii interesului practic in domeniul explorat de aceasta, precum si datorita
acumularii de cunostinte.

Participarea sociologiei la schimbarea sociala

Schimbarile realitatii sociale pot genera abordari diferite, abandonari de
paradigme si crearea de noi paradigme in cadrul sociologiei: ,,Nu cred cd putem
vorbi despre mai multe sociologii. Sociologia este o stiintd cu principii teoretice §i
metodologice unice. Ea poate Insa prezenta largi variatii, in functie de realitatea
sociald in raport cu care se dezvolti. Diferentele de configuratie sociala
genereaza unghiuri diferite de abordare, cu structuri teoretice si metodologice
relativ distincte. Este mai productiv sa trecem dincolo de estimarea, corectd la un
nivel general, dar mai degraba superficiala, ca existd o singurd sociologie si sa
acordam atentie mai mare varietatii dispozitivelor gandirii sociologice. Suntem
inca departe de existenta unei paradigme unice a sociologiei. Existi mai
degraba o multitudine de paradigme, cu variate grade de comunalitate/
diferentiere” (Zamfir, 2004:69).
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Tematicile sociologice distincte, generate de diferentele de problematica
sociald se plaseazd — in opinia profesorului Catidlin Zamfir — pe trei dimensiuni:
1) realitatea cercetatd; 2) atitudinea comunitatii fatd de realitatea sociald; 3) directiile
si mecanismele de schimbare a realitatii pe care comunitatea le exploreaza.

In ce masurd sociologia participa la schimbarea sociald rezultdi din
caracterizarea care i se face 1n diferite contexte.

In tarile capitaliste dezvoltate, caracterizate printr-o realitate sociali cu un
inalt grad de structurare, printr-o stabilitate mare a institutiilor fundamentale,
printr-un proces continuu de schimbare ,,din aproape in aproape”, schimbari care
nu sunt realizate prin actiuni intentionate, iar institutiile publice ,,nu dezvolta
programe politice de schimbare globald, planificatd pe termen lung”, sociologia
este centrata pe descrierea si explicarea realitatii existente (Zamfir, 2004:70).

In societatile foste comuniste ,,sociologia se centreazi pe un tip nou de
schimbare: dezvoltarea sociala realizatd pe baza de strategii si programe” (Zamfir,
2004:74). Schimbarea societatilor In tranzitie este si globald si sectoriald, este
proiectata si planificata si se realizeaza pe baza unei strategii. ,,Sociologia tranzitiei
trebuie sa fie mai degrabd o sociologie constructivi, care subordoneaza
sociologia explicativd. De asemenea, obiectul ei este constituirea explicatiei unei
realitati in globalitatea ei §i nu a unor fenomene particulare” (Zamfir, 2004:75).
Tranzitia — ca proces de schimbare si de infaptuire a unei noi realititi sociale — a
gasit sociologia nepregatita in ceea ce priveste strategia de schimbare. Ca urmare,
profesorul Catéalin Zamfir afirma cd ,,0 sociologie a tranzitiei trebuie sa se orienteze
spre noi obiective cognitive, respectiv: 1) identificarea strategiei de schimbare,
formulata de colectivitate (,,sociologia nu detine inca o metodologie de identificare
a strategiei de schimbare formulatd si functiondnd intr-o complexd retea de
comunicare §i autoritate”); 2) descrierea si explicarea construirii strategiei de
schimbare §i a schimbarii propriu-zis; 3) analiza procesului propriu-zis al
schimbarii, respectiv realizari/nerealizari, succese/insuccese etc.; 4) efectele
schimbarii (intentionate sau neintentionate); 5) realitatea tranzitiei fata in fata cu
asteptarile celor care au planificat-o si realizat-o; 6) realizarea strategiei schimbarii.

Daca noile obiective cognitive fac parte din procesul de inovare in interiorul
sociologiei, strategiile de actiune oferd posibilitatea sociologiei, ca si altor
discipline sociale, sa contribuie la inovarea sociald; strategiile de actiune utilizeaza,
in ponderi diferite, doud tipuri de cunoastere: cunoasterea stiintifica, produsa de
sistemul academic §i cunoasterea institutionala.

Pentru societdtile aflate in schimbare orientatda de o strategie, profesorul
Catalin Zamfir propune o noud paradigmd in sociologie: ,incorporarea
perspectivei cognitive si a perspectivei sociale intr-o paradigma explicativa
unica”.

Perspectiva cognitiva apartine actorilor sociali si nu sociologiei; ea se refera
la evaluarea strategiei de actiune (corectd/ incorectd, adecvatd/ neadecvatd
obiectivului schimbarii).
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Perspectiva sociald este specifica sociologiei: sociologia trebuie sa explice
»procesul social colectiv prin care actorii, in interactiunea lor, iau o decizie sau
alta, nu cat de bune sau proaste sunt acestea.

In noul context, al tranzitiei, ,,constituirea sociologiei ca stiintd” presupune
optiunea pentru un model epistemologic: epistemologia problemelor cu solutie
unicd si epistemologia problemelor cu solutii multiple; plasarea/ adaptarea/
optiunea pentru una dintre aceste doud epistemologii ale teoriei actiunii are efecte
cognitive, economice, politice, morale diferite.

BIBLIOGRAFIE

1. Bauman, Z., Tim, M., Gdndirea sociologica, Bucuresti, Editura Humanitas, 2008.

2. Costea, St., Larionescu, M., Ungureanu, 1., Sociologia romdneascda contemporand,
Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1983.

3. Dogan, M., Pahre, R., L innovation dans les sciences sociales, PUF, 1991.

4. Kuhn, S. T., Structura revolutiilor stiintifice, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1976.

5. Zamfir, C., Unitate si diversitate in dezvoltarea stiintelor sociale, in Materialismul dialectic
si stiintele moderne, vol. XVIII, Conceptii asupra dezvoltarii stiinfei, coordonator Ilie Parvu,
Bucuresti, Editura Politica, 1978.

6. Zamfir, C., O analiza critica a tranzitiei. Ce va fi dupa?, lasi, Editura Polirom, 2004.

issue of social innovation as factor of the social-economic
development.

First, the innovation in science is analysed based on the book by T.
Kuhn — Structure of the scientific revolutions; “the dynamic process by which
scientific knowledge is acquired” is presented on the basis of the fundamental
concepts of his book: paradigm, normal science, puzzles, anomaly, scientific
crisis and revolution.

The topic of innovation in social sciences is presented based on the
book by M. Dogan and R. Phare ,, L innovation dans les sciences sociales”
and on the basis of several papers by Professor Catalin Zamfir.

M. Dogan and R. Pahre analyse how and where innovation in social
sciences occurs, how the researcher innovates and what the innovation in
social sciences can generate, but also considers that the science may also
progress by successive inputs.

The view points of Professor Catalin Zamfir are oriented on two directions:
1) the characteristics of the social-humanist disciplines;, 2) participation of
sociology in the social change, focusing on the sociology of transition.

Keywords: innovation in science, innovation in social sciences and
social change.

€€ ' nnovation in social sciences” completes the debate on the



