CLASA DE MIJLOC DIN PERSPECTIVA INTEGRARII
ROMANIEI iN UNIUNEA EUROPEANA

LAUREANA URSE

Analiza de fata isi propune sa prezinte succint doud probleme: 1) principalele
caracteristici ale clasei de mijloc in formare din Romania, pornind de la premise
teoretice; 2) implicatiile integrarii In Uniunea Europeand, din perspectiva clasei
de mijloc.

In general, interesul pentru clasa de mijloc, incepand mai ales cu secolul XX,
se origineaza in doud probleme: 1) identificarea grupurilor, categoriilor de populatie
care contribuie la formarea si functionarea economiei de tip capitalist; 2) necesitatea
evitarii polarizérii societatii, atdt din nevoia de a asigura echilibrul si stabilitatea
sociald, cat si pentru echitate 1n societate.

In Roménia, clasa de mijloc a fost invocati inca de la inceputul perioadei
postcomuniste; necesitatea formarii clasei de mijloc a fost invocatd, initial, mai ales
din perspectiva formarii economiei de tip capitalist; in mod explicit si implicit,
clasa de mijloc a fost asociatd cu proprietatea privata mijlocie. Numai ca structura
clasei de mijloc (asa cum a fost identificatd in diferite tari) diferd, in functie de
specificul fiecarei tari, de tipul si de stadiul sau de dezvoltare, iar transformarea
capitalismului (proces continuu) s-a manifestat i prin modificarea clasei de mijloc.
In stadii mai vechi ale capitalismului, clasa de mijloc era formati, de exemplu in
SUA, din fermieri, oameni de afaceri si ,,profesiile libere”; in deceniile cinci-sase
ale secolului XX, Mills constata ca se formase o noua clasd de mijloc, constituita
preponderent din non-proprietari care desfagsoard o muncd non-manuala: functionari,
manageri, comercianti, specialisti cu studii superioare.

In Roménia postcomunisti existi douii surse de formare a clasei de
mijloc:1) proprietatea privata; 2) profesionalizarea muncii. Societatea romaneasca
nu se afla in situatia de a-si forma o clasa de mijloc exclusiv pe baza proprietatii
private, cel putin din doud motive:

— proprietatea si initiativa privata au Inceput sd se formeze treptat dupa 1989
si sunt, In continuare, in proces de consolidare;

— existau deja 1n societate, Incd din perioada comunistd, segmente rezultate
din profesionalizarea muncii si care devin segmente ale clasei de mijloc in formare.

In societitile capitaliste moderne si dezvoltate, segmentul traditional s-a
micsorat din alte considerente si in alte contexte istorice si nationale.
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Premisele teoretice ale abordarii structurii de clasa pot fi diferite de la autor
la autor. Consider ci in identificarea structurii de clasd in formare din Roméania
premisele teoretice trebuie sd fie adaptate la specificul societatii romanesti.
Premisele teoretice de la care pornesc in identificarea structurii de clasa din
Romania sunt urméatoarele:

—clasa sociald are o dimensiune economica, dar nu se reduce la aceasta, ea
fiind mult mai complexa decat gruparea dupa criterii exclusiv economice;

—pentru diferentierea claselor sociale, la criteriile economice se adauga
statutul profesional, ocupatia, educatia, valori si mentalitati, limbaj si forme de
expresie proprii, stil de viata.

—din perspectiva indivizilor care o compun, clasa sociald este resimtitd si
congtientizatd, indivizii apartinand unei clase se vad si se trateazd ca egali,

— problema intereselor de clasa trebuie pusa 1n raport cu specificul societétii,
cu stadiul de dezvoltare a acesteia la un moment dat, cu structura de clasa existenta
sau n formare, toate acestea circumscrise premiselor teoretice; in analiza de fatd nu
se adoptd ideea intereselor politice ale claselor sociale (K. Marx) si este pusa sub
semnul Intrebarii ideea ca o clasa exista numai daca ea capatd constiinta identitatii
de interese (R. Dahrendorf); in societatile contemporane dezvoltate exista opinia
conform céreia a avut loc procesul de segmentare a intereselor, de aceea este dificil
de identificat interese specifice pentru fiecare clasd in parte; dar configuratia
socioeconomica si stadiul de dezvoltare de la un moment dat consider ca poate
determina si comunitati de interese suprapuse peste structura de clasd; in Romania,
in stadiul sau de dezvoltare actual si de formare a unei noi structuri de clasa, exista
si situatii de suprapunere a unor interese economice peste structura de clasd in
formare, dar si situatii in care aceastd suprapunere nu exista,

— referitor la relatiile dintre clase, perspectiva analizei de fatd respinge ideea
luptei de clasa si a relatiilor conflictuale dintre clase (K. Marx), precum si ideea
obligativitatii relatiilor concurentiale sau de competitie intre clase; in capitalismul
modern exista, Intre clase, indiferentd, dependentd, concurenta si colaborare; iese in
evidentd una sau alta dintre aceste tipuri de relatii Tn functie de perioade, de
conjuncturi, de specificul societatii, de nivelul de dezvoltare al acesteia, de tipul de
dezvoltare si de structura de clasa pe care o are; relatiile conflictuale, daca apar, nu
sunt o permanentd; in societatea moderna capitalistd, segmentarea intereselor nu
mai permite izbucnirea unor conflicte la nivel de clase sociale; rezolvarea conflictelor
care pot aparea este posibild datoritd mecanismelor democratice: dialogul social
institutionalizat $i mecanismele democratice de schimbare a guvernelor care previn
extinderea unor conflicte, diminuarea intensitatii acestora sau inlaturarea lor prin
rezolvéri, cel putin partiale, ale surselor conflictelor.

Asa cum se configureaza acum procesul restructurarii de clasd, Romania se
indreaptd spre aceste tipuri de interese si relatii. Interesele de clasd si conflictele
dintre clase sunt caracteristice, mai degraba, formelor istorice mai vechi ale
capitalismului. Romania nu poate reface traseul formarii capitalismului occidental,
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cel putin din patru motive:1) globalizarea; 2) circulatia persoanelor intre tari;
3) televiziunea; 4) integrarea in Uniunea Europeand. Unele fenomene economice si
sociale care se manifesta in prezent ne trimit cu gandul la un trecut in care Romania a
condensat etapele, In procesul sdu de modernizare, dar situatia de astdzi nu mai poate
fi comparata cu sfarsitul secolului XIX si prima jumaétate a secolului XX.

Revenind la clasa de mijloc din Romania, inceputul formarii sale (ca si
restructurarea de clasi, in general) a fost determinat de unele schimbiri care au
avut loc in societate:

— formarea, extinderea si consolidarea proprietatii private: daca in perioada
comunistd erau esentiale socializarea proprietatii si rolul important al capitalului
politic, capitalul economic fiind marginalizat, in postcomunism are loc dezinsti-
tutionalizarea capitalului politic si reevaluarea capitalului economic; proprietatea
privata determina formarea unor noi clase sau a unor segmente de clasa, precum si
schimbarea caracteristicilor vechilor clase (clasa muncitoare si tirdnimea);

— schimbari in statutul profesional,

— modificarile structurii populatiei ocupate;

— formarea unor noi inegalitati economice; in Romania postcomunista a avut
loc, dupa 1989, accentuarea inegalitatilor economice, diversificarea criteriilor
inegalitatilor si reconfigurarea acestora; inegalitdtile economice se referd la
inegalitatea de venituri, inegalitatea de proprietate si inegalitatea de acumulare;
in analiza inegalitatii de venituri trebuie sa se tina seama de sursa veniturilor si
de semnificatia diferitelor surse de venituri; o atentie speciald trebuie acordata
distributiei veniturilor salariale, veniturilor din proprietati si veniturilor din activitatea
de intreprinzator; ponderea acestor tipuri de venituri este expresia transformarilor
economice §i sociale din societatea romaneasca si se regasesc n noua structura de
clasd, in formare; in Romania s-a produs trecerea de la o societate salariala de tip
comunist la o societate salariald specifica tranzitiei postcomuniste la capitalism, n
care veniturile din proprietate au cunoscut o dinamica lentd; in ceea ce priveste
veniturile salariale, problemele care se pun, in contextul restructurarii de clasa, sunt
cele referitoare la locul lor in structura surselor de venit, precum si la noua
ierarhizare a acestora, in conditiile In care s-au marit diferentele salariale;
inegalitatile salariale care s-au produs au generat repozitionarea salariatilor intre ei
si a lor In raport cu celelalte categorii, grupate in functie de statutul profesional;
inegalitatile economice 1si regasesc forma de manifestare si in proprietatea privata,
respectiv 1n tipurile ei, in distributia acesteia si in calitatea ei de a fi sursd directa
sau indirecta de venit, exclusivd sau complementara; inegalitatea de acumulare este
un alt tip de inegalitate economica pe care o regasim in configurarea claselor
sociale; inegalitatea de acumulare se structureaza pe mai multe niveluri (bunuri de
folosinta indelungata, bunuri de valoare, case, teren intravilan si extravilan, cont in
bancd) si are ca sursd de formare atat inegalitdtile de venituri i de proprietate cat
si mostenirea.

In prezent, in Romania, clasa de mijloc in formare se situeaza in cadrul noii
structuri de clasa in formare constituita din: clasa de sus, clasa de mijloc, clasa
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muncitoare, tiranimea si clasa de jos; fiecare din aceste clase se afla in stadii
diferite de formare; tirdnimea a cunoscut, dupad 1989, procesul de recompunere si
de recastigare a identitatii, iar clasa muncitoare se afld Incd in criza de identitate,
viitorul ei fiind incert; el depinde de dezvoltarea Romaniei si, mai ales, de tipul de
dezvoltare; nu este exclus sa sufere un proces de segmentare, iar unele segmente
rezultate sa devind segmente ale altor clase; de fapt, nici tardnimea nu este scutita,
in viitor, de un astfel de proces de segmentare, cu consecinte similare.

Transformarile realitatii pot determina, intr-un viitor nu foarte indepartat, o
schimbare a structurii de clasa identificate acum in Romania, iar unii cercetatori
vor fi constrangi sd-si reconsidere inclusiv premisele teoretice, pentru a evita un
constructivism deformator al realitatii. Realitatea este abordabild din mai multe
perspective teoretice, in anumite limite. Teoria insasi se transforma, iar cercetatorii
nu pot ramane captivi intr-o teorie datd; s ne amintim cd si postmarxistii au
fost nevoiti sa tind seamad de evolutia realitatii care a infirmat teoria marxista
propriu-zisa in mai multe puncte ale sale.

Restructurarea de clasd din Romania care a inceput dupa 1989 are loc in
contextul formarii capitalismului roménesc pe ,,calea UE”, in sensul contributiei
decisive a integrarii in UE la formarea si consolidarea capitalismului romanesc.
Intr-o carte a carei nevoie se face simtita ,,calea UE” este una dintre cdile de
formare a capitalismului; analiza formarii capitalismului trebuie sa se faca cu
referire la Europa Occidentald, Europa postcomunista (cu diferentiere intre Europa
Centrala si Europa de Sud-Est), Asia de Sud-Est, spatiul chinez, spatiul rus si, de ce
nu, spatiul musulman; aceste repere la care ma refer sunt doar o sugestie, care prin
analiza concreta poate fi imbunatatitd. Am invocat spatiul musulman nu plecand de
la Weber sau de la Huntington, ci pur si simplu datorita rolului specific al religiei
in acest spatiu. Formarea capitalismului in ultimele decenii si in cele urmatoare are
loc in contexte internationale diferite, in conjuncturi interne diferite si cu
particularitati culturale, economice si politice nationale. Este de analizat raportul
dintre contextul extern si rolul acestuia, pe de o parte, si contextul intern. Daca in
finalul acestei analiza se va ajunge sa se vorbeasca despre capitalismul unic sau
despre capitalisme, aceasta este o problemd a viitorului. Europa Occidentald este
astazi pusd in situatia de a contribui la formarea si consolidarea capitalismului in
centrul si estul Europei, pe calea integrarii in Uniunea Europeana, deci pe alta cale
decat s-a format in spatiul propriu. Ramane de analizat in ce masura Europa
Occidentala raméne captivd modelului propriu de formare si functionare a
capitalismului, sau este creativa in jumatatea estica a Europei.

DIFICULTATI DE IDENTIFICARE A CLASEI DE MIJLOC iN ROMANIA

Dificultatile de identificare din punct de vedere economic pleaca de la relatia
dintre nivelul veniturilor si clasa de mijloc; problema veniturilor clasei de mijloc in
formare trebuie adaptatd la situatia specifica societatii romanesti, respectiv, exista
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segmente ale clasei de mijloc care au venituri realmente specifice acesteia, dar si
segmente care se afla, din punct de vedere economic, intr-o stare de pauperizare
temporard, ca urmare a contextului economic general din tara, dar care, prin statut
profesional, ocupatie, educatie, valori i mentalitati apartin clasei de mijloc;
segmentului din urma ii este afectat stilul propriu-zis de viata de catre dimensiunea
economica;

—o alta dificultate referitoare la dimensiunea economicd este evidenta
veniturilor si a proprietatilor; din considerente legislativ-organizatorice, mai ales,
evidenta acestora nu este completd si controlabild in totalitate; evidenta propriu-zisa
si accesul la ea, munca la negru, sistemul de evidentd a veniturilor si de platd pe
card bancar insuficient dezvoltat sunt exemple in acest sens;

— dificultatea legata de evaluarea veniturilor corespunzatoare clasei de mijloc,
sau altfel spus, unde stabilim limitele clasei de mijloc,

— delimitarea proprietatii private corespunzitoare unor segmente ale clasei
de mijloc ridicad probleme, pentru ca trebuie sa se ia in consideratie specificul
fiecarui tip de proprietate, daca este sursd directd sau indirectd de venituri, daca
este sursa exclusiva sau complementara si cat venit produce;

—nu in ultimul rdnd, existd si dificultatea identificarii unor segmente ale
clasei de mijloc dupa denumirea corespunzdtoare activitdatii pe care o desfasoard;
exemplul cel mai clar este cel al antreprenorului; termenul propriu-zis are in
general o anumita imprecizie, inclusiv din perspectiva istoricd; pentru unii autori,
in prezent in Romania, in agriculturd, antreprenorul este cel ce transforma
gospodaria taraneasca in ferma, adica ia 1n arendd, vinde, investeste si foloseste
tehnologiile moderne (D. Sandu); dacd admitem ci acesta este antreprenorul din
agricultura si face parte din clasa de mijloc, ce facem cu antreprenorii din alte
domenii de activitate: cine sunt, ce fac, existd antreprenori si in clasa de sus si in
acest caz cum il delimitdm de cel care este un segment al clasei de mijloc (ne
intoarcem la problemele veniturilor)?

Autoplasarea, ca metoda subiectiva de identificare a claselor sociale, este
marcatd de perceptii si conceptii in curs de clarificare, mai ales din perspectiva
raportului dintre dimensiunea economica a unei clase si dimensiunile non-economice.

CARACTERISTICI ALE CLASEI DE MIJLOC DIN ROMANIA

In Romania, clasa de mijloc este in formare (de aceea, compozitia ei nu este
decisd), este slaba economic si este distribuita inegal in teritoriu.

In prezent, in compozitia clasei de mijloc in formare intra:

a.segmente 1n acceptiunea traditionald a clasei de mijloc, respectiv
proprietari si Intreprinzatori medii;

b. segmente rezultate din profesionalizarea muncii §i care existau in societate
inca din perioada comunista;

c. segmente rezultate din profesionalizarea muncii prin aparitia si dezvoltarea
unor noi domenii de activitate, cu profesiile corespunzatoare.
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Pornind de la premisele teoretice asupra clasei de mijloc (si asupra claselor
sociale, in general), de la structura clasei de mijloc identificatd in alte spatii
geografice, de la rezultatele autoplasarii si de la unele analize socioeconomice,
apreciez ca fac parte din clasa de mijloc in formare urmatoarele segmente:

— cea mai mare parte a persoanelor cu ocupatii ce presupun studii superioare;

— o mare parte dintre functionari, tehnicieni si maistri, toti cu studii medii;

— unii dintre proprietarii agricoli si arendasii;

— intreprinzatori si patroni de firme mici si mijlocii;

— salariati din domeniul apararii, ordine publica si securitate nationala.

Fiecare dintre categoriile de mai sus au mai multe forme de expresie; de
exemplu, persoanele cu ocupatii ce presupun studii superioare pot fi salariati in
sectorul de stat, salariati in sectorul privat, ,,profesiile libere” si persoane cu functii
de conducere si de coordonare. Toti acestia se disting de intreprinzatori, patroni si
oameni de afaceri care au studii superioare dar care reprezintd fie segmentul
intreprinzatorilor, patronilor si oamenilor de afaceri (care sunt un alt segment al
clasei de mijloc), fie clasa de sus. Delimitarea segmentelor clasei de mijloc este
dificila si pentru ca nu este decisd componenta acesteia, datoritd faptului ca se afla
in curs de formare.

Clasa de mijloc este formata din segmentul de sus si din segmentul de jos, in
functie de puterea economici a fiecaruia.

In general insa, clasa de mijloc este slaba economic, in contextul unui nivel
de trai scazut, in general; in clasa de mijloc, unele segmente sunt consolidate
economic, altele se afla, temporar, chiar in stare de pauperizare; sansele pe termen
scurt de crestere a nivelului veniturilor lor sunt incerte; numarul locurilor de munca
cu retributii mai mari este redus, iar ocuparea celor existente nu se face intotdeauna
exclusiv prin evaluarea competentei, concursurile de ocupare a lor fiind, uneori,
formale. Nivelul general redus al salariilor si veniturilor obtinute din anumite
domenii ale sectorului privat se datoreazd faptului cd sunt firme cu putere
economica redusd, iar legislatia nu a ajutat suficient dezvoltarea si consolidarea
acestora (problema impozitarii venitului reinvestit, ca si impozitarea ridicata, in
general, sunt unele dintre cauzele fortei economice reduse a acestora); la veniturile
reduse obtinute de angajatii unor firme private contribuie si comportamentele
patronale de tipul acumularii rapide de venituri personale, iIn dauna reinvestirii §i
dezvoltarii si salarizarea redusa a angajatilor dupa principiile ,,nu au unde si se
duca” sau ,,nu-ti convine — pleaca!”.

Clasa de mijloc in formare este distribuita inegal in teritoriu, datorita
dezvoltarii inegale a judetelor si zonelor. Bucurestiul, vestul si centrul tarii fiind
mai dezvoltate, este de asteptat ca aici s existe segmente mai bine consolidate ale
clasei de mijloc.

O alta perspectiva din care putem analiza clasa de mijloc (ca si formarea
celorlalte clase, in general) este mobilitatea sociala.

Trebuie sd avem 1n vedere ca prin mobilitatea sociald se pot masura: gradul
de ,,inchidere” sau de ,,deschidere” al unui sistem social, permeabilitatea granitelor
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dintre clase si/sau straturi sociale, sansele de acces ale indivizilor sau grupurilor in
ierarhia sociala si economica si este un indicator al gradului de egalitate/inegalitate
a sanselor indivizilor intr-un sistem social.

Studiile efectuate pand acum au ardtat cd mobilitatea este consecinta
schimbirilor structurale pe o perioadi lungi de timp. in Romaénia, ca si in alte tiri
cu situatii similare, se produc schimbari structurale intr-o perioada scurtd de timp,
ceea ce produce disfunctii ce afecteaza mobilitatea, disfunctiile fiind atat in plan
economic cat si in plan social, valoric si in cel al mentalitatilor. Pe fondul
transformarilor rapide, se produce o schimbare a ierarhiilor si o restructurare de
clasi care include atit formarea unor noi clase si transformarea celor vechi, cat i o
noud ierarhizare a acestora, care implica i declasarea. Schimbarea ierarhiilor si
evaluarea celor noi presupune comparatia cu vechile ierarhii; referitor la acestea,
este discutabil pentru Roméania daca ele erau echitabile si in ce masurd le putem
considera pozitive sau negative; personal, cred ca predomina aspectul negativ. O
alta problema referitoare la vechile ierarhii este in ce masurad se putea accede la
straturi superioare (asa cum erau ele in perioada comunistd) si pe ce cai.
Indiscutabil, facilitatile educationale au oferit o baza pentru mobilitatea ascendenta
pentru mari segmente de populatie. Discutabila este dimensiunea economica (sursa
si diferentierile din acest punct de vedere), precum si rolul capitalului politic;
analiza detaliatd a acestora nu este obiectivul analizei de fata, dar, in principiu, nu
este lipsita de importanta.

Astazi, pentru Romania, problema care se ridica, din perspectiva schimbarii
ierarhiilor (inclusiv cele de clasd), — fenomen, de altfel, asteptat, in contextul
transformarilor structurale profunde — este noua ierarhie care a rezultat, precum si
posibilitatea grupurilor si indivizilor de a accede la straturi superioare; in contextul
specific Romaniei, la evaluarea noilor ierarhii si la posibilitatea de acces la
straturile superioare un rol important are dimensiunea economicd, mai precis
nivelul de trai scazut, saracia (de diferite grade) si mentinerea — pentru unele
segmente — cu mare greutate a unui nivel de trai decent.

Disfunctiile de care aminteam nu implicd numai dificultdti economice, ci se
regasesc si In problema educatiei si a rolului scolii, in relatia acesteia cu
restructurdrile economice, cu oferta de locuri de munca (marimea §i structura
acesteia), precum si in relatia dintre educatie si reusita economica si reusita in
viata, In general, abordate atat la nivel obiectiv cat si din perspectiva perceptiei
subiective. Existd in societate, pentru segmente largi de populatie, perceptia ca
scoala nu ajutd in mod obligatoriu la reusita economica sau la reusita sociald, n
general; si prin aceastd perceptie se poate explica polarizarea educationala, ce
trebuie abordatd nu numai din perspectiva dificultdtilor economice ale populatiei.

Un rol important in formarea acestei perceptii subiective cat si in cazul
fenomenului mobilitatii socioocupationale (ca dimensiune a mobilitatii sociale) dau
oportunitatile insuficiente oferite astdzi in Romania individului din achizitii
educationale, din dreptul de proprietate si din principiile economiei de piata. In
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economiile de piatd dezvoltate, mobilitatea se accentueaza, indivizii fructificand
oportunitatile rezultate din principiile economiei de piata, din dreptul de proprietate
si mai ales din achizitiile educationale si de calificare individuald; tot In acest
context, cresterea numarului pozitiilor intermediare in ierarhia stratificarii mareste
oportunitatile pentru mobilitatea ascendentd, bazatd preponderent pe status
dobandit. O astfel de situatie nu existd in Romania, unde economia de piatd nu este
pe deplin functionald, unde oportunitatile oferite indivizilor pe baza achizitiilor
educationale si de calificare sunt insuficiente; in schimb, incepe sa se contureze
fenomenul oportunitdtilor mai mari pe baza statusului mostenit. Este timpul ca
cercetatorii sd afirme explicit rolul averii, bogatiei si al proprietatii in formarea
straturilor si claselor sociale si a ierarhiilor. Este adevirat ca, la nivelul indivizilor,
averea este invocatd mai ales de cei din straturile de jos, in timp ce la nivelul
straturilor de sus lipseste firescul afirmarii rolului averii, In general, precum si a
celei mostenite.

Tot la nivelul indivizilor, este corect sd precizadm ca nici acestia, mai ales cei
din straturile de jos, nu valorificd pe deplin oportunitatile existente, indivizii
adaptandu-se la schimbare mai greu. Este aproape un cerc vicios: oportunitatile nu
sunt suficiente pentru a asigura ascensiunea in straturile superioare, iar indivizii —
pe de altd parte — nu valorifica suficient oportunitatile existente.

Fenomenele la care m-am referit ingreuneaza formarea clasei de mijloc in
Romania, respectiv consolidarea unor segmente ale acesteia si trecerea in clasa de
mijloc a unor segmente din straturile de jos.

INTEGRAREA EUROPEANA SI CLASA DE MIJLOC

Abordarea relatiei dintre clasa de mijloc si integrarea in UE pleaca de la doua
considerente, pe care le-am amintit deja:

1. interesul pentru clasa de mijloc se origineaza in: a) identificarea grupurilor
si categoriilor de populatie care contribuie la formarea si functionarea economiei
de tip capitalist; b) necesitatea evitdrii polarizarii societatii, din nevoia de echilibru
si stabilitate sociala si din nevoia de echitate 1n societate;

2. ,calea UE”, in sensul contributiei integrarii in UE la formarea si consolidarea
capitalismului;

Relatia mai directd dintre integrarea in UE si clasa de mijloc se stabileste pe
urmatoarele directii:

— cele doud conditii fundamentale de integrare in UE, respectiv democratie si
economie de piatd; consecinta este formarea unei economii capitaliste de tip
modern, in care clasa de mijloc are un loc important, atat din punct de vedere
economic cat i din punct de vedere social;

— cerinte ce decurg din capitolele de aderare, cu implicatii pe plan social;

— cerinte si recomandari ce decurg din politicile nationale si din programele
sectoriale practicate in UE, cu implicatii pe plan social, de asemenea.
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Conditiile, cerintele si recomanddarile sunt expresia spiritului UE in care
Roménia doreste sa se integreze. Efectele indeplinirii conditiilor §i ale respectarii
cerintelor si recomandarilor stau la baza formarii unei economii de tipul capitalismului
modern, capitalism ce nu poate fi conceput fard o clasa de mijloc puternica economic,
clasd care contribuie — la randul ei — la evitarea polarizarii societatii, la echilibru si
stabilitate sociald, la echitate sociala.

Uniunea Europeana isi pune ea insdsi probleme cu privire la starea sa actuala,
cu privire la Tmbunatatirea performantelor proprii, precum si cu privire la
consecintele primirii noilor membri. La Forumul Economic Mondial de la
Salzburg, din anul 2002, s-a pus problema incurajarii formarii antreprenorului si a
mentalitatii antreprenoriale n tarile care urmau sa adere sau care urmeaza sa adere
la UE; cu acelasi prilej s-a afirmat ca, pentru a deveni mai competitiva, Europa
trebuie sa isi creeze un model cultural in care antreprenorul sa fie perceput pozitiv,
si nu ca ceva dubios — aga cum Incad mai este perceput.

Preocuparea UE fatd de consecintele extinderii sale existd si In ceea ce
priveste politica de coeziune. Coeziunea sociald este definitd prin reducerea
disparitatilor si se referd la acestea, in ceea ce priveste nivelul de dezvoltare a
regiunilor §i ajutorarea regiunilor rimase in urma pentru a recupera decalajul care
le separd de cele mai dezvoltate regiuni ale UE. Preocupatd de consecintele
extinderii sale, UE a ajuns la concluzia ca extinderea genereaza unele provocari
pentru politica de coeziune:

— cresterea disparitatilor de dezvoltare in interiorul UE;

—centrul de greutate al politicii de coeziune se va deplasa spre estul
continentului;

— dezechilibrele din UE se vor mentine, de aceea este nevoie de asistentd si
sprijin financiar in continuare.

Pentru Romania, printre recomandari este si aceea de a face din dezvoltarea
regionald un instrument eficient, prin care sa se realizeze coeziunea economica si
sociald. Aceastd recomandare va avea impact nu numai asupra dezvoltarii
regiunilor rdmase in urma, ci si asupra formarii si consolidarii clasei de mijloc si a
repartitiei mai egale In teritoriu.

Cerintele si recomandarile UE sunt indeplinite intr-un context intern cu
anumite particularitati si cu anumite dificultati. Dificultatile rezida atat din factori
obiectivi cat si din factori subiectivi.

Printre factorii obiectivi se afla starea societatii romanesti la sfarsitul anului
1989; ma refer la lipsa incercarilor de reforma din perioada comunista (asa cum s-a
intdmplat in unele tari comuniste din centrul Europei) si care ar fi permis trecerea
mai rapida in postcomunism la economia de piatd; la aceastd stare se adauga
clarificarea relativ greoaie — din prima jumatate a deceniului noua — a obiectivelor
interne §i externe ale Romaniei si a cdilor de atingere a acestor obiective.

Dificultatile generale sunt legate si de factori subiectivi, respectiv mentalitati
si interese, factori care intervin atit in cadrul dezbaterilor parlamentare cat si in
punerea in aplicare a legilor.
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Formarea §i consolidarea clasei de mijloc nu poate fi planificatd prin
programe guvernamentale, prin stabilirea unor termene, dar in conditiile in care
transformarile si unele directii ale dezvoltarii sunt procese, in mare parte, dirijate
de sus 1n jos, formarea si consolidarea clasei de mijloc este un obiectiv derivat,
un efect al transformarilor si al dezvoltarii, o expresie a dezvoltarii §i o necesitate
pentru Romania.

In conditiile specifice Romaniei, integrarea in Uniunea European are un rol
important in accelerarea formarii si consolidarii economiei de piata, prin conditii de
aderare, prin cerinte si recomandari si prin fondurile comunitare.

Efectul integrarii in UE se va resimti si In ceea ce priveste formarea si, mai
ales, consolidarea clasei de mijloc; nu discutim despre fenomene care se
desfasoara pe termen scurt, intre integrarea in UE si formarea clasei de mijloc
nefiind o simpla relatie de la cauza la efect, intr-un timp scurt.

Integrarea in UE nu Inseamnd formarea, in Romania, a unei clase de mijloc
identica ca structura cu clasa de mijloc din alte tari din UE; de altfel, nici la nivelul
Uniunii Europene, Tnainte de ultima extindere din luna mai a anului 2004, nu exista
in toate tarile membre aceeasi structurd de clasa si aceeasi dimensiune si structura a
clasei de mijloc; nivelul si tipul de dezvoltare al fiecdrei tari si particularitatile
nationale (inclusiv din perspectiva istoricd) determind deosebiri si in ceea ce
priveste clasa de mijloc.

Militez pentru o analiza de profunzime, cu mai multd imaginatie (fundamentata
pe pregatirea stiintificd intr-un domeniu sau altul) asupra consecintelor sociale ale
integrarii in UE.

Necesitatea formarii si consolidarii clasei de mijloc rezidd in rolul ei in
economia de piatd, pentru echilibru si stabilitate sociald, pentru echitate in societate.

Pe termen scurt, pentru Roméania, vad necesara mentinerea celor doua surse
de formare a clasei de mijloc (profesionalizarea muncii §i proprietatea privata);
segmentul traditional al clasei de mijloc (bazat pe proprietatea privata) este necesar
pentru internalizarea deplind a rolului proprietdtii private; la nivelul indivizilor,
dobandirea de valori, mentalitati si comportamente specifice economiei de piatd nu
este un simplu efect al formadrii si dezvoltarii economiei de piatd, prin legi si
punerea lor in aplicare, ci formarea lor are ritmuri proprii §i sunt rezultatul mai
multor factori. De altfel, segmentul traditional al clasei de mijloc nu a disparut in
nici o tard capitalista dezvoltatd, ci doar a suferit o reducere numerica in functie de
dezvoltarea respectivei tari.

Structura clasei de mijloc care se va forma depinde de ritmul si tipul de
dezvoltare, In general, in special de dezvoltarea sectorului serviciilor, in corelatie cu
sectoarele 1n care lucreazd asa-numitele ,.gulere albastre” si cu transformarea
agriculturii, cu prezenta sau absenta marilor corporatii, cu cresterea nivelului de trai.
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