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I. Societal-institutional. i:amilia rispaDde. Jb baa uoei fuoCJii externe pe care o are, 
Bfleptllrilor IOciale inrorpoarate tn tradilii, rqali, ldme, valori. •. 

2. Interactioaal de grup. Ceea ee se iadmpll in familie corespuode propriilor 
~eptllri. scopurilor, teodin\elor pe care grupul (mnilial constituit le are. · 

1 Wesley R. Barr, Randal, 11 Day, Katbleell S. Bahr,~ Scleace, Publisllcd by Alexa11der"1; 1989, p. 18. 
· 2 Idcm. p. 61: 

In cele ce urmeazl vom incerc.a O punere de probleme in legllturl CU funcpile 
familiei. Factoru.l incitant I-au constituit multiplele tntrebllri care se pun utlzi tn leglturil 
cu destinul familiei romAne~. tmpactul erizei asupra acesteia, aparteneota ei la traditional 
f$i posibilitlple de modemizare, Rllspunsuri elaborate, de substaoll se vor pute4 da tn timp, 
dup'l cercetlri care vor sprijini argumentatia pc o bogatll colecde de fapte de obscrvatic. 

F.ste poate util sll vorbim de o tnw2ipe ~ la nivclul cercetllrii, sll ne revizuim modul 
de gAndire, paradigmcle cercet!rii. Mai ales pentru cJI in literatura occidentalll in ultimii ani 
familia este privitll tot mai molt ca un obiect al cun~erii cu totul special. CercecJtorii .. 
americani, de exemplu, considera familia un domeniu distinct, complct diferit de alte 
domenii care au in comun faptul de a apartine sferei publice (familia apartioAnd sferei 
private). lo coasecinta, ei sugereaza un mod de gfutdire care sa fie ,ln coocordaofA cu 
calitlti}e uniee ale acestui domeniu decAt sll incerce sl utilizeze moduri de gAndire cares-au 
dezvoltat in efortul de a inteJ.ege domenii din afara familiei'", 

Prezentul articol nu-1$i propune sA prcia tntreaga ergumeatatie folosill pentru a 
dovedi specificul familial, cl doar ideea respectiva. In aeest caz, se repune problema 
funqiilor familiei prin care, de o parte se raspunde nevoilor sociale, pe de altl pane 
uecesitlltilor indivirilor (ale membrilor Iamiliei), 

Cum se realizeazll ~ cum ar crebui sA se realizeze articulaµile cu ansamblul social {Ii 
cu persooalitatea individuall? . 

Purtltorii de cuvAnt ai ideii de.peafic familial au introdus nO{iuoea de sistem peotru 
a descrie ~ explica familia ~ au adopt.at .Jeoria ecosistemelor" (Paolucci, Bateson) pelilf'.1 a 
,prinde" din punct de vedere teoretic aceste articulatii, Particula ,px," sugerea7.l relacia 
familiei cu mediul. Pe de alt! parte, diverse relatii ioterne cum ar- fi reletia maritall sau 
relapa incre doul geoerapi sau chiar indivim ca atare sunt privite ca subsisteine2. 

Supunem atenpei WI mod de a vedea luaurile care pare sl fie promil4lor tn ceroetarea 
domeniului. Este vorba despre analiza la IDlli multe nivduri, ficcare dintre acestea puUmd fi 
abordate pe rAnd {Ii DU to acelasi limp, coof'orm principialui complemcntariutpi. Nivelurile . . 
sunt: 
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3 Carlton E. Munsoa, Social Wort witll Falllilim, O>llier Macmil11n Publiditts, 1980, p. 9. 
4 Wesley R. Burr, Randel D. O.y, Katllleell S. Bellr, Op. cit. p. 14. 

3. Psibologic-individual. Membrii familiei, indivizii, cu particularitA\ile lor 
dezvoltare psihicl cc detenninl ti ele, lntr-o oarecare m.lsurl, evolutia grupului familial l. 

Dacll privim din aceastl perspectivl familia romAneucl tn trecut fi tn prezer 
putem surprinde determinlri specifice. · 

SI facem tnsll, mai intAi, cAteva completllri la schema de mai IIUB. Primul Divel ei 

menit sJ evidentieze o determinare extcrioarl in raport cu familia. Ipotetic putem susµoe 
o soeietate patemalistl tradiµooall sau uoa totalitarl fac foane putemicll aceastl determina 
spa\iul de joc al familiei fiiod restrana. &istl insl deosebiri intre o 80Cietate patemaJi! 
lradi\ionalll ~ una totalitarl, cum este eea de tip comunist, pe care le v001 relua mai jos, 

Al doilea Divel este eel al Jibertlµi. La acest Divel se constituie stilul de vie 
familial, optiunile familiale, se cooturcazJ ra1iunca de a fi a familici; accea de a Ii o eotitJ 
core raspunde ~eptllrii indivizilor de a realiza in comun eeea cc separat nu pot face, de a 
educe un sentiment al tmplioirii pc care tn singurlltate nu-I pot obµne (nu. lulm 
consideraue in acest moment familla formatl dintr-o siogurll persoaol care tn prezent, u 
ales tn Occident, rllspunde de asemena unor optiuni, fund un model tot mai rlspAndit). I: 
acest punct de vedere, unii ccrcetltori sustin conceptia polrivit cllreia domeoiul famili 
uebuie abordat dintr-o perspecti vi iodeterministll §i nu una detennioistA clasiclt Acefl 
preciu:azi cl rela~a univocl dintre.cau7Jl ~ efect, specificll determinismului mecanicist, 01 
utilizotll. in acest context, to care vorbim mai degrabl de scopuri, valori proprii, orients 
ciltre viitor, Juare de decizii+, - 

Al treilea Divel cere conoentrare asupra individului, uupra rel9\iei accstuia , 
trecutul personal. Studiile orientate astfel, psihologic, pun ln evideotl disfunetii 1 .ariu 
cauzate de dificultll.li in structurarea personalitl\ii. Se cootureaz! aici o detcnninare inten 
in raport cu familia 

Ap stand lucrurile. vom putea spune di familia va avea un mod de funcpom 
mai buo io mlsura io care u io&ep cu maleabilitate determinlrilc externe ~ pe cc 
ioteme. Specificul ei 8e va impaoe w IIJt mai pregnant cu cit ea va integra mai bis 
asimilindu-le, cerinlde mcdiului 80Cill ti pc orlc iodividuale. 

V om tncerca sll oe ocuplm de dlcva c:s8CtaiJtici ale f.-nilic:i ~ plecllnd 
la aceasta anali711 pe niveluri. Va trebui II linrm coal de~ sibla(ic: la noi perioa, 
comunistl a insemnat uo impact direct asupra familici tladiliomlc. Alllllii.a devine It 
clificilli in momentul io care lulhn in consideraue faptul d balllfonalrile prodose in timi: 
regimului comuoist pe de o parte au conservat tradi\iooalismal (......._ \'alori traditiona 
nu tn ultimul rand cele religioase; pare un paradox dar in plinl puicwll de alcism, concq>1 
oficialll despre familie. despre rela1iile Intre sexe, prelua , intirca cmceptia tradifiona 
religioasi); pc de altl parte, oomwusmul a produs moderoizarca (andee«rializare, urbaniz.ai 
extindcrea familiei nudca-e). 

'Peotru a putca face dclimitlrilc nccesare, propunem o COIDJ*lllie w modul cum s 
filcut trecerca de la tradipOOll la modem tn aocietatea occideotall. 

Familia tradieionallcra supusl unci pre&uoi exteme din partcamcdiului social ca 
prin familie i§i asigurl ~ Deariile, scopurile unei familii cnu strict reglementa 
de oonnelc unaoim acceptate ale Ulleclivitllii. Nooconformiemul, adid devierea de la acea 
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norme, era sanc(iooat prin oprobiu social. Seotimeotul de insecuritate pc care 1-ar fi 1eoerat 
a.,umarea unui 88CfllCDea oprobiu fJcea prefcrabjl confonniamul. 

Unii ~cetltori aratl cl aceastl determioare exteml a avut totUfi unele.efecte 
benefice asupra indivlzilor. Functia economicil a familiei a fost leptl de tnmmiteffill uaor 
modde de la o geoeraµe la· aJta (de exemplu, oopilul tnv11a o meserie de la plrinpi di); 
identificarea generatiilor tinere cu cele mature, facilitatl tn acest cadru pc IAngl faptul c4 
asigura 'transmiterea de modele, asigura echilibrul intergenerational, miC{IOl'll conflictul 
dinrre generatii, permitea dezvoltarea individualll Preeizsnd acest lucru, A. Mitscherlicb · 
aratl cl societatea occidentaUi moderna este o societate ,,tllrA tap". Urbanizarea. extinderea 
familiei nucleare, disparitia Iunctiei economice a familiei au creat Wi element de 
iasecuritate, au redus posibililA\ile.de identificare a geaeretiilor tinere cu cele mature, au 
sporit conflictul intre generatii-5 ; s-a creat o moblitate familiall cu con&jout anomic, au 
apArut probleme de adaptare a indivizilor la o societate tn continuA transfonnare. Peete cl 
a.,c;a trebuie sl explicltm numllrul mare de terapii create: ca incercare a soclct.ltii de a eorecta 
aceste disfunc(ii. 

Care a fost laturapozitivA a impact11J11i produs de modcmizare? Nivclul al doilea, eel 
el autodeterminArii familiale, a fost favorizat. Familia nu a mai fost sub controlul strict al 
comunitl(ii. A creseut posibilitatea de optiune individual! in cuilo~intl de cauzl '* in 
fune\ie de interesele personale. De exemplu, indivizii au glsit modalitlp proprii de adaptare 
la acest nou tip de societate prin planning familial sau prin alegerea celibatului. Familia a 
putut deci sA-~ reglementeze tn mai mare mllsurll singuti viata inteml, funcliilc interne. 
Determinarea.exterioarll a.fost tn mai mare mll.surll transfomiatl in optiune persooalil in 
fuactie de oondilji,. 

Din aceastll comparatie- reali7.atll intre traditie ~ modernism rezuhll cll familia a 
cunoscut avantaje ~ dezavantaje IP intr-un caz ~i in celi\lalt. Autodetcnninarca familialll a 
crescut prin modernizare in schimb, individul a pierdut un mediu securizaat. Libertatea 
crescuta, plAtitl cu un sentiment al iosecuritAtii de asemenea mai mare, i-au impus cforturi 
sporitc de adaptare nu numai la un dioamism social necunoseut inainte, dar IP la ccrin&a de a 
rlspunde acestui mediu cu o mai IIIIR rcsponsabilitate. (Din punct de vedere psibologic 
accasla inseamnll cerintn de maturimre psibicil). 

Ce s-a intAmplat in societatea OOIISlrf? Regimul oomunist a produs modernizarea ca 
pe o functie a controlului din partea stalului. Ruptll de i.oflueoia oomunitl(ii patriarbale, 
familia a trccut direct sub controlul slalului (am putea spuoe, plec&od de la sintagma Jui 
Mitscherlicb, ell vechiul tatll, comunitatca .-triarball. a fost inlocuit de un altul: statul). 
Ne-am conturat astfel nu ca o societatc flrl tali. ci ca o societate · care conserve 
patemalismul in esenta sa, adaptandu-l insl la oa:ai.cJCi)c sistemului. 

PosibilitAtile_ de autodeterminare fMDiliall m fost mioime. Familia a trebuit sA 
iodeplinca<d. mai ales o funqie extemll Eu:mplu: politica dcmografic.l introdusl in anii 
'60- '70. NoJiuoea de .privat" ~-a pierdut CCJDliaatul. Respectarea acestei caracteristici, 
caracterul privat. a~ cum am vllzut. e CIODlidcratl esen\iall pentru familie de cltre 
cercetAtori (cares-au vAzut obliga\i sl cbpriadl de aici rcgului ~ legi ale unci noi f(iin\c: 
familologia6. Aceastl caracteristicl a peron metllii tradiponalc sl-fi conserve valorile . 
S Alex111der Mit1ekrlicla, Vert i. 1oci&! ,an, puea, Puil, Oallimlrd, l969. 
I Waley R. Barr, Rallllal D. Dlly, KallloH S. 81br, Op. ciL 
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pin intennediul Camiliei, iar sociculpi actuale modeme i-a pennis o cemnre pe iodivid fn 
societatea noastrll controlul economic fl ideologi.c exercilat de dtre ltatul comuoilt a flcut 
intr-un fel inopcrantl nopunca de apecific familial. Libaa oppuae obatrucpooall ccooomic 
fi politic a fost defav'>rizatl fl de ~ lipsa posibililJlilor de rorijare prin terapie a 
disfuncpilor iodividuale. (Pldnd de la idcea cl terapia. i.ndiferc:ot de cc orient. ar Ii, n 
ajutA pe individ sA se restructureze tntr-o maniul clt mai favorabill necesitlµlor ti 
intereselor proprii). Au fost favorimte disfuncfiile maritale ~ de dilfonClii la nivdul 
personali t111ii. · . 

RezultJl ~ dd cele douJ momente de evolupe familiall tn v.-imtl occidentall: de 
traditie ~ eel de modemitate, au prezcntat ti ~ntl fl avao• fl dezavantaje, fiecarc to 
parte, momcntul comunist de cvolulie a familiei I! cwoulat tn mod special dez.avaotajele: 
atilt familia cu specificul ei cAt fi individul ca atare au fost defavorizati. Doar la prlmul 

.nivcl Iamiliaa functionat fArll probleme tn mlsura tn care a ui,unt rcproducpa astemului. 
Tinftnd cont de toate aeestea, trecerea la o aocictate deacaatnl.ir.atl nu poate coincide 

pur ~i simplu cu trecerea de la tradi&ional la modem • cwn · a-a relli7.at ea to IOcietatea 
occidental A. Criza economics, anomia gmeraUl complidl proceail de reatrucaurare. 

Ceea ce trebuie neaplrat d avem to vedere este cretterea posibilitltii de 
.autll<\ctenninare fruniliall Important eete al crcad gradul de libcrtatc tn alegerca. in fU!lC4ic · 
de tendintele economlee ~ sociale, a unor variante de via!I familial• aire RCditea:lJ formule 
1Tadi\ionale sau sunt moderniste. 

&istii eel putin doul piedici: ooostrAngerile economice actuale ~ lipsa sau gradul 
scllzut de libertate interioaril a indivizilor (urme ale totalitarjsmului care nu~ flora Uf()r). 
Dar chiar ~i ,n aceste conditii, centrarca pc familie poate fi o aohi~c . Ceredltorii 
allJC!icani, atacAnd punctul de vedere lradiliooal care vedea ~~ cauzall doar de la eooial ~ • 
politic, ~.tre familie. spun ell nu numai rezol varea problemelor familiale ca atarc dar chiar fi 
_optimizarea domeniilor economic ti politic dcpind de atcofia care IC acordJ viqii familiale: 
;J)acll noi .~ IOCietaae iovAJlm sA nc coocentrllm atentia mai pupn asupra aspectelor 
mj.litclf.C, CCODOmiCC fl- politiCC ale Jumij llOUlrc fi Vom llCOfda mai multi 8lCD&iC I 

dimensiunilor familiale, ne vrm tchi..,._ modul·dc a giDdi ; de a acpooa ti vom fi ID8I , 
eflcienti'? . 
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