. CALITATEA VIETH IN LUME.
ROMANIA IN CONTEXT INTERNATIONAL

HILDEGARD PUWAK

in anul 1991 a fost publicati in S.U.A. o lucrare! in domeniul comparatiilor
internationale privind calitatea viefii. Principalele capitole ale acesteia trateazii metodologia
de m¥surare comparativi a calitétii vietii intre {3iri, teste neparametrice pentru verificarea
validitiifii misuriitorilor asupra calitifii viefii, evaluarea libert/itii economice intre (ri s
relatia libertate economicX-calitatea viefii. _

Au fost luate in analizi 126 (iri, intre care gi Roméania.

Colectivul de autori a beneficiat de consultan{a vnor prestigiogi economigti, intre
care M. Friedman, E. Diewert, L. Wright, R. Summers, A. Heston g.a.

Premisele autorilor in demersul de construire a unor indicatori de mésurare a calititii
vielii au fost urméitoarele:

a) dimensiunile existenei umane sunt operationalizabile prin “atribute” obiective,
fizic perceptibile. Ele pol fi valorizate §i ierarhizate cu ajutorul unor scheme de ponderare;

" b) standardului de via{f i se atribuie rolul de “input” in determinarea calititii vietii,
inglobind prin componentele sale “utilitatea” ca un concept esential in abordarea
multidimensionald a caliti{ii vietii gi bunéstirii; :

¢) continutul indicatorului curent folosit “calitatea vielii fizice” (physical quality of
life index) construit pe baza indicatorilor pariali reflectind nivelul general de dezvoltare
economici (prin produsul intern brut pe locuitor), gradul de alfabetizare, mortalitatea
infantild si sperania de viaiii la vérsta de 1 an, nediferentiali ca importantX este limitat si
pulin semnificativ in contextul actualelor schimbiri economice, sociale si politice care au
loc in umea contemporanif; -

d) stiin{a economici dispune de metode §i instrumente de analiz statistici pentru a
constmi indicatori agregafi si in acest domenin, oferind posibilitatea ludirii in considerare a
unui numir mare de criterii,

In analiz4 s-au folosit urmitoarele variabile pentru caracterizarea dimensiunilor
calitifii viefii: - :

Al, drepturile civile gi politice, misurate printr-un indicator agregat, construit si
calculat pentru fiecare nafiune incepind cu anul 19732, Acesta a rezultat ca medie a
rangurilor (1 exprimand cel mai fnalt grad de libertate i 7 cel mai sciizut) pentru
urmiitoarele criterii: insemnitatea alegerilor pentru puterea exccutivi si legislativi ca

1 DANIEL J. SLOTTIE ga., Measuring the Cuality aof Life Across Couniries. A Multidimensional
Analysis, Bouldner, San Francisco, Oxford, Ewstview Press, 1991;

2 Metodologia de calcul este prezentatd pe larg Tn lucrarea: R.D, Gastil, Freedom in the World,
Westfont, Greenwood Press, 1987.
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expresie a voiniei politice, legea electorali §i oportunitftilor de organizare a campaniei
electorale, puterea de vot a clectoratului, pluripartidismul, presiunea politici asupra
alegerilor, dimensiunea opozitiei, controlul exterior gi/sau militar al politicii interne,
autodeterminarea minoriti{ilor, descentralizarea puterii politice, incercarea factorului politic
de a obfine un consens national majoritar3;

A2 este variabila ce reprezinti libertatea civill, care a fost apreciat! similar variabilei
Al, pe baza urmitoarelor criterii: libertatea presei, libertatea de exprimare, libertatea de
asociere, de manifestare prin demonstrafii, libertatea de a organiza intilniri politice,
garantarea drepturilor prin lege, garantarea proprietiiii, independentei judiciare, protectie fai
de incarcerare arbitrardi, teroare @ abuz, libertatea de asociere in sindicate si asociatii
profesionale, libertatea religiei, protectia drepturilor sociale (incluzénd dreptul de proprietate,
de a ciil¥itori In interior gi exterior, de alegere a regediniei, absenta restrictiilor la ciiséitorie),
drepturi socio-economice (absenia dependentei de proprietari funciari, patroni, lideri de
sindicat, birocrafi), absenta inegalit®/ii flagrante sub aspect socio-economic, absenta .
indiferen(ei guvemnului s a corupliei;

A3 reprezinti dimensiunea medie a gospodiriei;

A4 este raportul intre populafia militard §i cea civil¥;

AS reprezinta nivelul consumului de energie pe locuitor;

A6 este ponderea femeilor in populatia ocupati;

A7 este procentul copiilor mineri care activeazi pe piala muncii;

AB reprezintii densitatea drumurilor rutiere pe unitate de suprafatd;

A9 este gradul de inzestrare cu telefoanc;

A10 reprezinti speran{a de viafi la populatia mascuhnﬁ

Al1 reprezintl speran(a de viatli la populatia feminind;

A2 este rata de mortalitate infantil;

A3 este numiirul paturilor de spital la 10 000 locuitori;

A 14 reprezinti numérul persoanelor ce revin la 1 medic;

A5 reprezintif consumul zilnic de calorii pe locuitor;

A6 este rata de alfabetizare la populatia masculini;

A17 este rata de alfabetizare la populafia feminini;

A 18 reprezintd numitrul de radioreceptoare la 1000 locuitori;

A 19 este numéirul de ziare ce apar in fara respectivit;

A20 reprezintii produsul intern brut pe locuitor.

Aceste variabile au fost folosite la efecinarea calculelor in dou#f ipoteze de constructie
a unui indicator sintetic, Ipotezele se diferentiazi, in principal, prin coeficien(ii de ponderare
atribuiti diferitelor criterii.

Astfel, un prim indicator a fost construit cu ajutorul funcfiei de utilitate, toate
variabilele fiind considerate cu acelas grad de preferinid in determinarea calititii vieti. n cel
de-al doilea caz, au fost explorate urmitoarcle metode:

a) ponderea variabilelor cu varianta atributelor individuale (calculati ca abatere
euclidiani, cunoscuti g sub denumirea de analiza componentei principale);

b) utilizarea variabilelor instrumentale sau a aborddri hedonice §i ponderea
variabilelor cu coeficientii de regresie;

I op. cir., p.o.
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¢) combinarea informaliilor din diferite misuritor individuale si angrenarea lor intr-
un singur indicator (modalitate inspirat# din literatura referitoare la méisurarea inegalitéifii
veniturilor), testat prin analiza de senzitivitate,

Practic, au fost construifi sase indicatori de mé#surare a caliti{ii viefii bazati pe:

— componenta principal#;

— modelul hedonic;

— atributele elasticitiitii hedonice;

— modelul hedonic hibrid;

— modelul elasticitijii hedonice hibride.

Partea a doua a lucriirii prezint¥ metodologia de misurare a libertitii si bunXstirii
economice prin tehnici Cluster. Prin aplicarea lor, au rezultat urmiitoarele grupe distincte de
indicatori pe baza ciirora s-a determinat apoi indicatorul sintetic ce caracterizeazi bunistarea
economicH §i libertatea economici. Indicatorii s-au structurat pe grupe ast{el:

— rata deJcresl.cm a produsului intern brut pe locuitor, consumul zilnic de calorii,
rata de alfabetizare a populafiei masculine §i feminine;

— rata de cregtere a populatiei, m¥rimea medie a gospodiriei, diferente in gradul de
scolarizare a populajiei masculine si feminine, densitatea drumurilor, speranta de via(A pe
sexe §i distributia teritorial&;

— drepturile politice gi libertdtile civile;

— gradul de inzestrare cu paturi de spital, mortalitatea infantild, numairul de persoane
laun medic, ponderea copiilor in populatia ocupati care lucreazi;

— numiirul de ziare pe locuitor, gradul de inzestrare cu telefoane, radioreceptoare,
consumul de energie, produsul intern brut real.

Combinarea rezultatelor calculelor de cuantificare a calitifii viefii cu cele privind
libertatea economici a condus la un indicator al bunistiirii a ¢Arui relevan(i a fost analizati
prin teste de senzitivilate la diferite pondeni atribuite celor doud feluri de indicatori. Au fost
calculaii trei indicatori. Pondertle folosite au fost 0,1 §i 0.9 pentru primul, 0,5 pentru cel
de-al doilea si 0,9 si respectiv 0,1 pentru cel de-al treilea. Orice alt3 valoare in cadrul
schemei de ponderare modifica rangul intre valorile rezultate din ipotezele de mai sus.

Lucrarea prezintX in detaliu rezultatele tuturor ipotezelor si variantelor de calcul. n
tabelul de mai jos, prezentim pozifia Romaniei intre cele 126 de (dri analizate dupd
principalii indicatori care caracterizeazii calitatea vielii, libertatea si buniistarea economici
(Tabelul 1). :

fn tabelul 2 se prezintd ierarhizarea yrilor analizate pe baza unui indicator sintetic
final al caliti(ii vietii care a rezultat ca medie a rangurilor stabilite pentru fiecare {ard dupi
nivelul indicatorilor de mésurare a dimensiunilor caliti{ii viefii calculati pe baza modelelor
menfionale anterior.
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Tabelul nr. 1
Locw! ocapst de Romiala fn comparatle cu alte fiirl privind calitatea vietil
Indicatori Rang
1 2

Indicatorul sintetic al calitifii vietii 121
" Indicatorul calitatii vietii dup¥ componenta principali 120
Indicatorul calitifii viefii dup# atribulele individuale 31
Indicatorul caliti{ii viefii pe baza modelului hedonic 70
Indicatornl caliti{ii viefii pe baza elasticililii hedonice 105
Indicatorul calitiitii viefii pe baza modelului hedonic hibnd 122
Indicatorul caliti{ii viefii pe baza elasticiti{ii hedonice hibride 88
Indicatorul libert#fii economice 115
varianta 1 118
varanta 2 119
varianta 3 118

Tabelul nr. 2
Terarhizarea fiirtlor dopi Indicatorul siatetlc fnal al calititil vie(lk

Rang

Tén

2

1-10
11-20

21-30

31-40
41-50

51-60

61-70
71-80
81-20

91-100

Elvetia (1), Marea Britanie (17), Noua Zeelandi (19), Jamaica (60}, Noua
Guinee (73), Canada (9), Austria (12), Luxemburg, Australia (18), Suedia (5)
Maurijius (51), Barbados, SUA (6), Islanda, Japonia (2), Gambia (53),
Cosla Rica, Portugalia (32), Irlanda (24), Ghana (98)

Danemarca (7), Bostwana (57), Hong Kong (21), Senegal (80), Honduras
(72), Urnguay (38), Olanda (13), Finlanda (4), Norvegia (3), Republica
Dominicand (75)

Bolivia (82), Italia (16), Fiji, Kenia (102), Trinidad Tobago (34), Belgia
(13). Spania (23), Uganda (111), Argentina (49), Ceolumbia (62) '
Tailanda (61), Nepal (117), Franta (11}, Brazilia (40), El Salvador (63),
Filipine (77), India (105), Venezuela (42), Sierra Leone (114)

Ecuador (66), Grecia (28), Guatemala (71), Liberia (87), Sti Lanka (94),
R.F. Germania (8), Madagascar (113), Coasta de Fildeg (76), Panama (55),
Israel (22) ;

(Egipt (81), Tanzania (121), Swaziland, Republica Centrafricand (99),
Tunisia (59), Haiti, Togo (97), Paraguay (64), Mexico (50), Koreea (31)
Cipru, Benin (190}, Indonezia (92), Polonia (52), Nigeria (108), Banglades
(120), Zambia (96), Malayesia (48), Guinezsa (95)

Iugoslavia (37), Zimbabwe (78),. Mozambic (124), Ruanda (106), Malawi
{118), Sudan (85), Maroe (74), Malta, Pakistan (101), R.P. Germania
Ungaria (39), Jordania (56), Burundi (115), Algeria (47), China (104),
Chile {(54), Guiana (96), Republica Sud Africandi (41), Camerun (68),
Suriname, Niger (108), Chad (116), Yemen (79), Turcia (58), Afganistan
(90), Zair (110), R. ArabZ Uniti (10), Bulgaria (46), Iran (35), Kuweit (14)
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1 2
111-120 Burma, U.R.S.S., Etiopia (122), Congo (70), Bahrein, Cehoslovacia (33),
Gabon (36), Angola (83), Nicaragua (43), Singapore (20)
121-126 Rom@#nia, Siria (69), Arabia Saudit# (25), Somalia (120), Mauritania (91),
Iraq (27)

Motii: Cifrele din parantezX reprezintd rangul {4rii intr-o ierarhie a 124 de ri dupd produsul national
brut pe locuitor (in dolar) in anul 1989, conform Rapport sur le developpment dans le monde, 1991, Le defi du
developpment, New York ONU, Banque Mondiale, p. 226-227,

Am semnalat aceastd lucrare, in principal, pentru contribufia ei (eoretico-
metodologic pe planul comparatiilor internationale, cunoscute fiind numeroasele dificultifi
intimpinate la realizarea acestora. Ea constituie un exemplu de abordare, in termeni
cantitativi, prin statistica economicii, a unei probleme de esen{#i predominant perceputi, pe
care teoria sociald nu a reugit incd s-o elucideze complet sub aspect ontologic,
epistemologic §i metodologic. In acelagi timp ea ofers deschideri pentru o abordare
multicriteriald a dimensiunilor caliti{ii vie{ii intr-un context international, demers a ciirui
oporfunitate §i relevantd vor fi cu atit mai utile cu cit informafia rezultats se va apropia —
pin# la identificare — de realitatea obiectivi.



