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in orice perioadli istorica valorile familiale au raspuns unor comenzi sociale. 
Aceste comenzi sociale au facut ca valorile adoptate sli lase o marjli mai mare sau 
mai mica optiunii individuale. In cazul in care libertatea de opinie individuala esle 
mai mica, individul poate fi privit rnai mult ca reactiv, persoana care raspunde ~i 
se conforrneaza acestor valori, respectiv acestor comenzi, fara a [ine seama decat 
eventual in mica masurli de inieresele proprii (in multe cazuri ~i farli a cunoaste 
aceste interese). Daca libertatea de optiune individuala este mai mare, individul 
este mai mult activ, in sensul ca ceea ce tntreprinde este, fo cea mai mare masura 
sau In totalitate, ill interesul sau. El nu respinge valorile familiale, ci doar le trece 
prin :filtrul propriei personalitati, adoptand in cele din urma ceea ce i se potriveste 
ill mai mare masura. Folosim pentru aceasta situatie notiunea de stil de viatii, in 
cazul nostru stil de viaJii familial. Prin optiune personala, individul i~i creeaza un 
stil de viatli familial propriu, alegand un tip de farnilie sau altul, creandu-si o alta 
farnilie, daca este cazul, alegand sli aiba copii sau nu etc. 

Am considerat ca notiunea de stil de viata familial este compatibilli cu un 
anume tip de personalitate ~i anume cea care opteaza pentru anumite valori 
farniliale si care nu ia valorile ca date. Ca elemente caracLeristice ale acestui tip de 
personalitate am considerat urmlitoarele trasaturi psihice: toleranta, flexibilitatea, 
nonconformismul. Prin urmare, cand remarcam ca aceste trasaturi sunt prczcnte la 
o persoana sau la o categoric de oarneni, putern preve<lea existenta sau macar 
capacitatea de a putea fi constituit un stil de viata familial. 

Stilul de viata familial apare astfel ca o manifestare a personalitatii (conform 
vechiului dicton Stilul este omul tnsusiy. Profilul psihic caracterizat prin rigiditate 
intoleranta, conformism oferli o mai mare garanpc decal profilul opus In ce privestc 
transmitcrca valorilor de la o generatic la alta; 1ntr-o asemenea situatie individul 1~j 
subordoneaza intereselc proprii cclor ale familiei, Din contra, profilul psihic opus 
este un predictor mai degraba al autoafirmarii individuale, indiferent daca prin 
aceasta afinnare se realizeaza o continuitate la nivelul valorilor familiale sau nu. 

Obiectivele cercetarii. fn aceasta cercetare ne-am propus: 
Cunoasterea profiJului psihic, a lrlisaturilor de personalitate prcdorninante cu 

referirc la atitudinea fata de sexualitate ~i la motivatia maritala. Am avut tn vcderc 
urmatoarele profiluri: 

a. rigiditatc - conformism - intolerants 
b. flexibilitate - nonconformism - toleranta. 
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Au fost investigate deopotriva atirudinile fata de sexualitate In general ca ~i 
fa\li de infidelitate ~i homosexualitate, 

l. Reprimarea sexualitatii declanseaza reactia de intolerants In individ. in 
legatura cu mecanisrnul psihic prin care se creeaza aceasta respingere, Freud a 
consacrat termenul de refulare care se refera la respingerea reprezentarii nepermise 
din constient concomitent cu retragerea investitiei afective care fusese atasata ~ ., aceste reprezentan . 

2. Un aspect care ne-a atras atentia in literatura de specialitate a fest eel 
referitor la conditia ferneii in societaiea patriarhala, datorita caruia in cercetarea 
noastra am avut 10 vedere deosebirile de mentalitare 1n functie de variabila sex. 

a. .Relatia barbati-femei este baza cea mai profunda a tuturor relatiilor de 
inegalitate" (G. Balandier, Antropologiques, Paris, P.U.F., 1974, p. 57); .Diviziunea 
muncii este tnradacinaHI. tn brutalizarea sexului slab de caue eel tare" (B. 
Malinowski, In S. Moscovici, la Societe cont re nature, p. 321 )2. 

b. Wilhem Reich se refera la societatea patriarhala (ale carei caracteristici le 
regaseste la un mod accentual in regimurile de tip dictatorial) ca la o societatc 
bazata pe reprimarea sexuala a ferneilor de catre barbati. Dependenta femeilor ~i a 
copiilor fata de barbat se asigura prin elirninarea la ei a constiintei ca sunt fiintc 
sexuale. .Acele femei care sunt aduse la situatia de refulare lin.i~tita, modesta, nu 
numai ca suporta dependenta dar mai ales o aproba'". In acest mod, spune 
Horkheimer pe aceeasi linie, ,Jemeia se Inclina in fata legii fa.miliei patriarhale §i 
astfel ea devine un factor de reproducere a autoritatii in societate'". 

3. Vom explica aici un termen pc care l-am folosit pentru una din 
dirnensiunile indicatorului toleranta falli de sexualitate. Termenul este ,,atitucline 
antireductionista". Am ales aceasta formula re pentru a indica o anume i'ntelegere a 
sexualitatii ~j anume adoptarea unui punct de vcdere cuprinzator care tnglobeaza 
atat aspectele biologice cat §i pe cele psihice ale acesteia. Accasta atitudine 

I. Atitndinea fata de sexualitate 

Tinfind cont de conjmutul ccrcctarii, am avut in vcdere nu nurnai aspcctclc 
globalc, la nivel de esantion total ci ~i difercntclc posibile fntre anurnite categorii 
de subiecti: am in trod us astfel ca variabile independcnte viirsta ~i sexul. 

in aceasta ccrcetare ne-am propus deci sa cunoastem anurnite trasaturi 
psihice presupunand ca: 

1. Indivizii din categoria vfirstnici sunt rnai rigizi, rnai intoleranti decat cei 
din categoria tineri, care sunt rnai flexibili, rnai toleranti, mai nonconformisti. 

2. Femeile sunt mai rigide, mai Intolerante, rnai conformiste decal barbatii 
care sunt rnai flexibili, rnai toleranti, rnai nonconformisti. 
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antircductionistf se asuciaza cu tolerunta fata de sexualitaie. Pcrsoancle intolerantc 
Lind sa aiba o atitudinc reductionista, sa reduca sexualitatea la aspecielc ei 
biologice, ~i aceasta nu numui In conceptie dar ~i In cornportament. Exista ccrcc- 
tari care au dcscopcrit ca atitudinca Iibcrtina, de refuz al oricarei cenzuri ~i auto- 
ccnzuri, se invccincaza cu intolcranta, cu autoritarismul, cu rigiditatea. lnlr-o 
ccrceiare realizata de cercctatorii americani asupra relatiei dintre autoritatea 
parinteasca ~i atitudinca adolescentilor fata de sexualitate s-a constatat ca presiu- 
nea parentala catrc castitate este un predictor puternic al implicarii sexuale a 
copiilor. In mod surprinzator. copili cu parintii eel rnai putin permisivi sunt mai 
implicati sexual decal cci cu parinli restrictivi dar nu In mod extremist. Autorii 
arata ca la prirnii dintre ei sexul este de fapt o forma de fronda (Miller ~i colab., 
1986)5. 

La nivelul domeniului intoleranta fata de sexualitate indicarorii Iolositi au 
fost: autoritarismul, intoleranta propriu-zisa, vulnerabilitatea, conformismul, lipsa 
atitudinii deschise, atitudinea reductionista. Cateva explicatii sunt necesare ~i ele 
vor fi facute mai usor dadi ne vom referi direct la itemi. Am folosit 15 itemi pe 
care i-am extras dintr-un chestionar de interpretare a nevoilor ~i atitudinilor 
sexual-afective adaptat de cercetatorii lolanda ~i Nicolae Mitrofan6 dupa lnventar 
de atitudini faJa de sexualitate (Eysenck). Am extras doar itemii privitori la 
atitudinea fata de sexualitate caci aceasta corespundea scopurilor cercetarii, 
omitand iternii privi.tori la nevoile sexual-afective ~i care ar fi solicitat subiectii sa 
se refere la propria lor viata sexual-afectiva, Cei 15 itemi alesi au corespuns 
domeniilor mentionate mai sus, repartizandu-se astfel: autoritarism - 3; intoleranta 
propriu-zisa - 6 care conjine intoleranta fata de manifestarile erotice in public; 
intolerants fata de emojiile sexuale, intoleranta fata de curiozitatea sexuala a 
copiilor, mtoleranta fata de manifestarile erotice, intoleranta fata de ideea de 
satisfactie sexuala, intoleranta faµ\ de ideea atractiei fizice; vulnerabilitate - 1; 
conformism - 2; lipsa atitudinii deschise care confine lipsa atitudinii deschise faµi 
de sexualitate ~i fata de verbalizarea emotiilor sexuale -2; atitudine reductionista 
- 2. Autoritarismul a presupus implicarea ideii de autoritate in relatiile dintre sexe, 
In sensul ca autoritatea emana de la barbat ~i presupune o mai mica libertate 
sexuala a femeii. Vulnerabilitatea se refera la lipsa de libertate In exprimarea 
sentimentelor fata de sexul opus (o consecinta a relatiilor de autoritate). 
Confonnismul se refera la descurajarea relatiilor sexuale premaritale (plecand de 
la relatia srabilira in societatea patriarhala intre sexualitate eyi reproducere). 
Atitudinea deschisa vizeaza atal manifestarile sexuale cat §i verbalizarea legata de 
acestea §i presupunc o atitudine neinhibata fata de sexualitate §i lipsa de 
preconcepjii. Terrnenul de atitudine antireductionista a· fost explicat deja. 

La randul ei homosexualitatea este o forma de manifestare a sexualitatii 
cultural determinata, la fel ca ~i hetcrosexualitatea .,Credin{a ca heterosexualitarea 
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Chestionarul. Am folosit un singur chestionar pe care l-am aplicat cuplului. 
Acest chestiouar a fost cornpletat de catre cei doi partcneri (sotul §i sotia) separat, 

Esantion. Cercetarea empirica a cuprins un numar de 400 de subiecti, 
respectiv 200 de cupluri conjugale din Bucuresti. Membrii fiecarui cuplu au 
cornpletat fiecare cale un chestionar. Pentru a punc tn proba ipotezcle, am apelat la 
esantionare pe cote: 50 cupluri de srudenti, 50 cupluri de intelecruali cuprinsi 1nlre 
45 ~i 60 de ani, 50 cupluri de muncitori pana la 30 de ani ~i 50 cupluri de 
muncitori lntre 45 ~i 60 ani. 

Precizare: 1n prezentul studiu nu ne ocupam de rezultatele obtinute la nivel 
de cupluri (ci doar Ia nivel individual) ~i nici de rezultatele la nivel de grup 
profesional din motive de simplificare a prezentarii, 

cste singura forma naturals a expresici scxualc c trasata intr-un cadru cultural care 
defineste heterosexualitatea ca obligaioric ~i homoscxualitaiea ca dcvianta sau 
patologica" (Rich) 7. Tn concluzie, notiunilc de normal ~.i patologic sunt incarcatc 
de relativism; 

Daca sunt cultural determinate, comportameruele sexuale se invata. Unii 
aurori iau ca sprijin pentru teoria invatarii, pe care o sustin, un argument din 
etologie: Lorenz arata ca puii de maimuta aleg ca partener sexual obicctul pe care 
I-au vazut in prirnele ore dupa nastere". Alt argument folosit cstc urmatorul: copiii 
prescolari au tc1uri heterosexuale cbiar 1naintc de a ~ti ccva dcspre relatiile sexuale 
ca atare (i'nvatarea rolului)". 

Corespunzator celor enuntatc, societatile care incrirnineaza comportamentul 
homosexual o tac din considerente de ordin demofirafic; ele descurajcaza oricc 
manifestare sexuala care nu permite reproducerea 0. .Prescriptiile culturale au 
definit sexul in mod traditional i'n primul rand in termenii monogamiei 
heterosexuale; ca urmare, intelegerea noastra asupra sexualitatii a facut sa 
fuzioneze sexualitatea ~i reproducerea" 11• 

Atragern atentia in special asupra acestui ultim aspect, caci cei doi autori 
citati prezinta un punct de vedere care implicit face legaurra Intre descurajarea 
hornosexualitatii ~i societatea de tip patriarhal. Acestui tip de societate ii sunt 
specifice controlul nasterilor ~i elaborarea de legi anuavort". Intr-o asemenea 
societate se creeaza o intoleranta a indivizilor fata de homosexualitate ca urmare a 
interiorizarii prescriptiilor culturale. 
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Diverse conceptii considera ca una din fortele utilizate de catre societatea 
traditionala pentru a exercita conrrolul asupra sexualitatii a fost religia. S-au 
realizat ~i cercetari care au confirmat acest punct de vedere. Unele studii efectuate 
de cercetatorii amcricani au descoperit ca de cxemplu standardul traditional care 
cere casatoria legala pentru unirea sexuala, standard adfinc foradacinat in filoso.fia 
morals a iudeo-crcstinisrnului. supravietuieste printre cei cu convingeri religioase 
p_ulemice (Bayeh 19?7; De L!maler, Mac Corq~odal~, 1~7?~ Singh 1980; Z~ik 
~1 colab., 1981) ·. Din aceasta cauza am supus invesugauei in cercetarea de fata 
gradul de religiozitate. Ce am aflat? 12 cupluri sunt persoane Iara religie; 107 
cupluri sunl persoane cu religie, dar fara practica religioasa; 73 de cupluri 
reprezinta indivizi cu religie ~i cu practica ocazionala, iar 7 cupluri sunl alcatuite 
din persoane cu religie ~i practica religioasa permanenta (1 cuplu nu a raspuns). 
Aceste rezultate atesta caracteruJ rnoderat al persoanelor Investigate. Cei mai multi 
dintre subiecti (180 cupluri, deci 90%) s-au situat pe pozitli de mijloc (cu religie, 
dar fara practica sau cu practica ocazionala), deci nu sunt nici atei nici habolnici. 
Daca avem in vedere conceptiile meniionate mai sus ~i cercetarea de fata confirma 
relatia dintre religie ~i controlul sexualitatii. In cazul de fata religiozitatea 
moderata coreleaza cu gradul relativ ridicat al tolerantei Fata de sexualitate. 

Mai rcrnarcam faptul ca tn timp cc atitudinea fata de homosexualitate este In 
genere de intoleranta, dupa cum vom vcdea imediat, sexualitatea in general cste 
imampinata de mai mull tie jurnatatc din subiecti cu tolcranta. Ipoteza pe care o 
avansam este ca se manifesta astfel rclatia dintre toleranta ~i controlul social. 

Nr. itemilor Media% 
Nr. crt. Domenii din total indivizi 

I A uteri Lari sm 3 34 

2 lmolernnla propriu-zisa . 6 27,6 

3 Vulncrabilitate I 33,2 

4 Conformism I 41.2 

5 Lipsa atitudinii deschisc 2 28.1 

6 Atitudine rcductionistlt 2 15,4 

Mcdii ale itemilor carc masoara intolcranju fa!5 de scxualuate 

Tubelul I 

R ezuluu e 
I. To/erun(cifajl1 di: sexuulitute In general 
Media generalji estc de 28,6: ca exprirna Iaptul ca 28,6% din lOV indivizi] 

manifesta intolcranta fata tie sexualitaic. 67,6% dintre indivizi manifesta tolerama 
fata de sexualiiate ~i 3,8% reprezinta non-raspunsurlle. 
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2. Toleran/afa/a de infidelitate 

Am apelat la acest indicator al tolerantei plecand de la urrnaioarea idee: 
problemele create de infidelitatea unuia dintre cci doi c;o\i in casnicic se vor 
solutiona 10 directia revenirii la situatia anterioara sau printr-o ruptura (care sc va 

Domenii §i itemi Da Nu 
Non· 

rllspunsuri 

Autoritarism 140(35,2) 253(63,6) 5( 1.3) 

Toleranta faill de manifestdrile erotice 'in 278(69,8) 118(29,6) 2(0,5) 
public 

Toleranta ra1a de emotiilc sexuale 240(60,3) 147(36,9) 11(2.8) 

Vulnerabilitate 132(33.2) 260(65,3) 6( 1,5) 

Toleran\ll faill de curiozitatea sexualll a 281(70.6) I 14(28,6) 3(0.8) 
copiilor 

Conformism 164(41,2) 230(57.8) 4(1,00) 

Toleranta Fata de manifestarilc erotice 379(95.2) 16(4.0) 3(0.8) 

Autoritarisrn 96(24.1) 298(74,9) 4( 1.0) 

Atitudine deschisa fata de sexualitate 2TI(69.6) 112(28, I) 9(2,3) 

Autoritarism 17()(42,7) 227(57.0) I (0,3) 

Atitudine deschisa fa\li de verbalizarea 282(70,9) I 12(28, I) 4(1,0) 
cmotiilor sexuale 

Atitudine antircductionista 293(73.6) I 0<)(25, I) 5(1,2) 

Toleran\ll fa~ de ideea de i.atisfaciie 261(65.6) 135(33.9) 2(0,S) 
sexualll 

Toleran\a fa\ll de ideea atractici fizice 268(67,3) 130(32,7) . 
Atitudinc antircducticnista 373(93.7) 23(5,8) 2(0.S) 

Atitudinca fo\a de sexuulitate. 
% din lOLnl (cifrcle din parunteza indica proccntcle) 

Tohe/11/ 2 

Fenomenele care se bucura de o mai mare aprobarc sociala sunt privitc, ca urrnarc 
a inieriorizarii, cu mai mare toleranla ~i invers. 

Aceeasi idee pare sa explicc ~i urrnatorul rezultat: iternii rclcritori la 
toJeran\a fa\li de manifcstarilc eroticc ~i atitudine antircductionista (unul dintrc ei) 
se refcra la aspcciclc subliniate ale scxualitatii ~i suru singurii care atcsla nivelul 
Ioartc ridlcat (aproapc maxim) de toleranta (95,2% §i 93,7%). 
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3. Toleranfll.faJIJ. de homosexualitatt: 

Care este siruatia in esaruionul nostru? 320 de subiecti (80%) considera di 
hcmosexualitatea cstc o anormalitate: 66 subiecti (16,5%) considera ci\ aceasta 
es .. un mod de manifcstare scxualh, la fel cu oricare altul. 

manifesta doar ca ruptura in Iapt, sau prin divorj). Indilcrent in care din aceste 
doua situatii, cei doi partenori vor eiala in mod inevitabil un anurne profil psihic 
caracierizat fie prin rigiditatc, intoleranta, conformism, lie prin Ilcxibilitatc, 
toleranta, nonconformism. De ce am ales acestc perechi de trasaturi psihice cu 
caracter disjunctiv ~i nu allele? Am avut ca premisa teoreuca ideea l'ntaJnila des In 
psihologie la diverse orientari di o stare de frustrare (si starea la care ne referim 
este pentru eel ce constata inJidclitatca o stare de frustrare) declanseaza In anumiic 
structuri psihice un mecanism dcfcnsiv caracterizat tocmai prin rigiditate ~i 
intoleranta. Nu trebuie sa neglijarn faptul ca to asemenca situatii sunt puse an joc 
senlimcnte cum ar Fi gelozia, orgoliul (sentiment cu caracter narcisic). 

Cum am procedat? Am folosit o lntrebare deschisa ~i raspunsurile pe care le- 
arn primit au Iosi incl use 1n doua categorii, cele doua mentionate mai sus. 

Rezultatete obtinute atesta o predorninarc a structurii rigide, intolerante, 
conformiste (210 subiecp, ccea ce rcprezinta 52,5% din numarul total aJ 
subiectilor); 77 de subiecti au dovedit o struciura opusa (flexibila, toleranta, 
nonconformista) ei reprezentand 19,2% dintre subiecti; 113 subiecti (28,2%) nu au 
avut un raspuns clar ci unul evaziv (de genul: ,,depinde de lmprejurari", ,,a~ lua 
masuri") sau au raspuns prin ,.nu stiu" sau nu au raspuns. 

Cateva exemple de raspunsuri ar putea, datorita concretetii, sa slujeasca 
aceasta prezentare. Am inclus in prima categoric raspunsuri de genul: razbunare, 
pedeapsa, cearta: vinovatul ,,este alungat"; eliminarea legaturii, ,,filpla§ul" este 
indepartat de ,,complice"; fapt~ul este determinat sli aleaga intre cci doi (ccle 
doua); celui In cauza i se spune dl nu are dreptate, di a gresit, ca ,,nu e pe calea cea 
buna"; ,,reducerea relatiilor la nivelul pur administrativ, separare": ,,pedeapsa 
(razbunare) plus parl\sirea (divert)": ,,nu a~ ierta-o niciodata"; ,,ii ornor". Am 
inclus in a doua categoric raspunsuri ca: ,Sncerc sli aflu cauzele (si implicit calea 
de remediere)"; ,,discutarea faptului"; informare; eel tnselat este dispus sa se 
retraga daca nu se rnai poate, daca rivaluJ (rivala) are calitati; ,,fuccrc sa-l 
recastig", implicare activa, campaoie de recucerire; incearca sa rcparc ce se mai 
poate din casnicie; se gandeste: ,,Nu sunt eu de vina?"; ,,iubirea invinge, ea 
hotaraste". Am 1ntfilnit raspunsuri ce releva tncercarea de rationalizare: ,,nimic, 
indiferenta, laissez-faire, e ceva normal". Am inclus un asemenea raspuns ln prima 
categorie, considerand ca aici actioneaza de fapt un mecanism de aparare care 
dovedeste lipsa maleabilitatii §i intoleranta (indiferenta ca reactie fata de frustrare 
este sinonima cu neacceptarea siruatiei, cu ncgarea acesteia). Toleranta nu estc 
sinonirna cu indiferenta, pentru ceea ce ne este cu adevarat indiferent nu se pune 
problema tolerantei pentru di acel ceva nu conteaza pentru noi. 

13 MULTIDIS(:ll'LINARITJ\TEA IN STUDIUL rAMILIEI 7 



Cele doua cifre care indica totalul nu coincid cu numarul subiectilor pentru 
ca se refera la numarul de aparitii al motivelor. Dupa cum era de asteptai. au 
existat subiec]i care au indicat mat multe rnouve (~i le-am luat in consideratie pc 
toate pentru a obune mat multa informapc) dupa cum , Jp1 nu au indicat nici un 
motiv. 

Motive ale Motive ale 
Motive ct'1-,!horiei Total ca~atoriei Total 

b5rbalJlor ferneilor 

Conformism 140 I 10 

Egocentrism 143 71 

Nevoia de relaponare 53 490 33 363 

Copii 60 61 

Dragostea 94 88 

Motive ale cl't~atoriei. 
Frccventu apurijici acestora la nivclul esantionului 

Tahelul 3 

Dorind sr1 aflam care sunt celc rnai frccvcntc motive ale casatorici 
mentionatc de catrc subicctii nostri, am apclat din nou la tntrcbarea de lip liber. 
deschisa. Sintetizftnd raspunsurile. am obtinut urmatoarclc categorii: conformism, 
cgocentrism (narcisism): cornpletitudine, cooperarc, nevoie de rclationarc; copii: 
dragostea. 

Aceste categorii au un caracter oarccurn neunitar In sensuJ ca unele se rcfcra 
la trasalurile psihice ale celui care este rnotivat pentru casatorie iar allele se refera 
la obiectul alegerii persoanei In cauza sau la un sentiment, ficcare dintrc acestea 
din urma putand releva una din trasaturile psihice rnentionate (de exemplu, nevoia 
de a avea copii poate rezulta din egoism sau din tendinta cane relationare). Dar 
pentru ca n11 am avut posibilitatea sa aflam ce trasaturi psihice sunt relevate de 
fiecare data cand cineva spunea .,pentro copii" sau ,,din dragoste" ~ pentru ca 
acesre doua notiuni sunt centrale In domeniul farniliei, am preferat sa le pastram 
ca atare. 

Mai trcbuie precizat ca nu am conferit conotatii morale, extrastiintifice 
tennenilor utilizati. De exernplu, egocentrismul (narcisism sau egoism) nu are 
pentru noi conotatiile pozitive sau negative folosite in mod curent i'o plan 
ideologic sau In viata de toate zilele ci se refera la directia spre care se indreapta 
interesul persoanei (spre sine fosa~i) spre deosebire de situatia in care se manifests 
nevoia de relationare ~i in care interesul sc fodreapta spre exterior (spre o aJta 
persoana). 

Vom prezenta In continuare cifrele care arata ponderea fiecareia dinrre ceJe 
cinci categorii. 

fl. Motivatia fata de casatorie 
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a. Obervam ca egocentrismul §i nevoia de relationare se afla la cele doua 
laturi ale continuului. Daca, potrivit celor mentionate mai sus, privim dragostea §i 
nevoia de a avea copii ca pe expresii ale imbinarii celor doua trasaluri psihice 
antagonice (proportia 10 care. se distribuie aceste doua trasaturi difera desigur de la 
persoana la persoana), vom trage concluzia ca oamenii doresc sa se casatoreasca 
din motive egoiste §i interese de relationare. 

b. Observam diferente intre modnl cum sunt perceputi barbatii §i modul cum 
suni percepute femeile. in viziunea subiectilor nostri barbatii apar motivati In 
primul rand de egocentrism in limp ce la femei aceasta trasatura are rangul trei. 
Dragostea apare pe locul doi la femei si pe locul trei la barbati, Aceste rezultate, 
chiar daca nu au pretentia de reprezentativitate, ne amintesc de mentalitatea 
cornuna care i'i determina pe oameni sa spuna ca barbatii sunt mai egoisti iar 
femeile mai altruiste §i mai sentimentale. Nu discutarn aceasta rnentalitate, Noi 
~tim i'nsa ca sirntul cornun are puterea de a patrunde de mulle ori in profunzimi 
Cara a avea puterea de analiza, rigoarea ~i precizia stiintei. De aceea, sun tern tentati 
sa d1utam o explicatie pe care sa ne-o ofere sociologia sau psihologia. A vem tn 
vedere doar aceasta dif erenta ~i nu vom face o incursiune teoretica mai arnpla. 
Asupra acestei chcstiuni vom reveni mai larg ulterior in acea pane a lucrarii 1n 
care vorn analiza rezultatclc determinate de interventia variabilei sex. 

Ne vom referi aici la explicatia data din perspectiva sociologica-culturalista 
,1 la cea oferita de psihologia clasica. Am remarcat o difercnta dar ~i puncte 
.. -rnune lntre accstea. 

Diferenta consta In aceea ca activismul ~i pasivisrnul, Lrasaturi atribuite Tn 
mod unanim atat in viata de toatc zilele cat ~i In plan teoretic. prima barbatilor, a 

ua fcmeilor, sunt puse de catre Freud, de cxernplu, pe seama unor Iactori 
tatrapsihici care se manifests fa prirnii ani ni cvolutiei umane. in prlmii ani ai 

Cfiteva remarci: 

Moiivul Rangul 1'n cc Rungul in cc privcstc Media 
privestc bl\rba\ii fcmcile 

Conformism 2 I 1,5 

Egocentrism I 3 2 

Dragos tea 3 2 2,5 

Copii 4 4 4 

Nevoia de relationare 5 5 5 

lerahiu motivclor casatoric1 
la nivelul csnntlonului in functic de frccvcntu apari\ie1 lor 

Tabelul .J 

Cum se ordoneaza motivelc daca vom face o medie a rangurilor la barbati ~i 
la femei? 
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11 
Margure: L Andersen. Op. dr., p. 76. 

IS Jdt'/11, p. 61. 
lh CG. Jung. V1111 S1t:walitiit 1mJ U,•he, Walter· Verla!!, I 988. p. 96 
17 Georgeta Ghcbrcu, Familia ~; aJaprare11 la rrwrzi/w la i:wnomw de pi<iJii. Bucurciitr, 

IC C.V. 1992. ancxa nr. I. 27-28. 
'' Calfred B Broderick. Or. dt., p. 72 

copilarici, 111 mod dilcrit la baic~i ~1 la Cele, pcrspccuva sociologica puufind acca:-.l,i 
difcrenta cxclusiv pc scama culturii, a educauci (cstc vorba dcsprc rolul socinl. 111 
cazul de fata rolul sexual pc care M. Andresen, Jc cxcmplu. rt dcfincste astfcl: 
,,acelc astcptar! pcntru comportarnent .~i atitudini pc care cultura le dcfincstc ca 
potrivitc pcntru bllrhati ~i fcmci"14• Nu intcntionarn sa abordarn polemic acestc 
viziuni: ele nu pol fi opusc una alteia pcntru di apartin unor paradigrne ale 
cunoasterii diferitc: una de tip psihologic ~i alta de tip sociologic. De altfcl in 
cazul de fata nc intereseaza punctul comun, momcniul de jonctiune pcntru ca 
credem ca acesta ar putea da seams de diferenta scmnalata fo cercetarea noastra, 

Indiferent ca factorii implicati tn Lrasaturile psihice mentionate sunt cu 
caracier interpsihic sau pur social ( credem ca de Iapt sunt cu caracter intrapshic 
dar ca urmare a presiunii exercitate de mediul social, educational), ei au actionat 
astfel (desfasuram un rationament care ne va duce catre cele doua viziuni 
teoretice): barbaiul care are un rol activ .,harazit" de catre ocietate trebuie de 
asemenea sa aiba succes, sa fie pcrforrnant. (,,Tn cultura noastra sexualitatea 
masculina este asociata cu performanta ~i desavarsirea iar cea ferninina cu 
pasivitatea ~i inhibitia'' 15, spune M. L. Andersen). Instrurnentul de care cl are 
nevoie este intclectul, 9andirea (Jung spune ca barbatului ii este specific logosul in 
limp ce Iemeii erosul) 6. El esre silit si\ sacrifice latura sa afectiva, sentirnentul, 
eroticul, pentru a putea transforma ~i stapani realitatea cu mai mult succes. Din 
punct de vedere psihanaliiic, intelectul este instrumentul propriului nostru 
narcisism, el ne ajuta sa stapanim mai bine realitatea In interesul nostru. in acest 
caz barbajii dezvolta mai rnult aceasta latura egoista narcisica, latura care uneori 
este incriminata din considerente morale. Femeile, fiindu-le ,,destinat" pasivismul, 
cultiva mai mult performanta in plan afectiv, sentimentul, continufind o linie de 
dezvoltare din copilarie (copilul, se ~lie, traie~te mai mult in lumea afectului, a 
propriilor dorinte). Ele desavftrsesc cu adevarat aceasra latura prin maturizare, 
fiind capabile de sentirnente cum ar fi: daruire, sacrificiu, devotament pe care le 
pun fo slujba celor mai apropiate fiin{e. mernbrii familiei !or. In lucrarea In a 
Different Voice Carol Gilligan spune ca Ierneia parcurgc alte stadii ale moralitajl) 
decat barbatul. Samburcle moralitatii ar include, potrivit acestei autoare, ht barbat: 
drepturi, justiti~ libcrtate, in timp ce la fernei: responsabilitate umana, faptul de a 
ingriji (caring)' . 

c. Pe primuJ Joe se aiHI conformismul. Prcdominanta acestei trasaturi este fn 
legatura cu anurnite date objective cu caracter general: rata clivoqia1itatii tn tara 
noastra are un Divel mai scazut In comparatie cu eel curopean. Mai exact, ponderea 
divortnrilor raportat la suta de locuirori este de 40 In Europa de nord, 30 in Europa 
de vest, 20 in tara noastra". 
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Aceste rezultate nc impun cateva concluzii. 
a. Atitudinea fa!a de scxualitate se diferentiaza potrivit asteptarilor noastre: 

mediile de rnai sus arata ca vfirsuucii au grad de intoleranta rnai ridicat decal 
unerii. 

Motivul Tineri Varstnicl 
Media generalf pe 

esantion 

Au tori taris m 369 40,6 34.0 

lrueleranta propriu-zisa, 26,3 29,0 27,6 

Vulnerabilirate- 33,2 33,0 33,2 

Confonnism 33,7 48,7 41,2 

Lipsa atitudinii deschise 18,8 37,5 28,1 

Atitudinea reducjionista 15,J 16 15.4 

Media celor 15 ltemi 26.8 32,3 28.6 

Medii ale itemilor care masoara intoleranta fata de sexualitate. 
Scoruri ale indivizilor in functie de variabila varsta % 

Tabelul 5 

. 1. Tolerarqd .fa1a de sexualitate in general. Ceea ce ne-a surprins a fost 
faptuJ ca testul de asociere nu a scos in evidenta nici o relatie semnificativa mtre 
categoria de varsta ~j raspuns, Rezultate interesante am objinut in schimb 
calculand rnediile itemilor care mascara intoleranta fata de sexualitate. 

III. Rezoltatele care atestii particularltati ale atitudinii 
fata de sexualitate ~i motivatiei fata de casatorie 

in functie de varsta subiectilor 

De cc vedcm 'in acestc dale o rclatic cu propriilc noastre rczultatc? In 
societatile cu o rata a divortialilalii mai scazuLa, motivatia pentru casatorie liind JD 
mod special una cu caracter conformist. nu cx_isla ratiunc pentru diver], Acestc 
ratiuni i'~i spun mai mull cuvantul in Iarnilia moderna care este constitulta in mai 
mare masura pe critcrii cu caractcr afcciiv. Daca aceste critcrii nu sunt satisfacute 
(pierderea sentimentului unificator) sau sunl perturbate (apare in casnicie un 
comportament care nu mai justiflca iubirea sau chiar o contrazice) in multe situatii 
este ales divortul ca cea rnai rationala solutie. 

d. Yorn oferi cateva exernple de raspunsuri care ne-au dcterminat sa 
introducem aceasta categoric a conforrnisrnului. Intrebari tn legatura cu rnotivelc 
pentru care barbatii si femeile doresc sa se casatoreasca, unii subiecti au raspuns: 
.. asa a Iasa; Dumnezeu"; ,,de la o vreme trebuie sa se adune, sa formeze o farnilie 
fericita ~i sa. nu umble dupa femei" (era vorba despre barbati); ,,pentru a avea o 
familie" (aceasia este cea mai frecvcnta fonnulare); .,pentru a-si face un rost", 
,,pentru asigurarea unui statut social". 
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1~ RS = rcziduu standard cu valourc apropuua de 2 ( cure dad\ cstc eel puun 2 rndicli o 
putcrnicil asocicrc lntrc , .iriabiln varsta ~i raspt1n\). 

4. Motivatie fa[li de cilsiltorie. Am putut sesiza diferentieri intcrcsantc ~i cu 
,.jutorul accstui indicator. 

3. Tolerantd fa/a de infidelitate. Rezultatele indica diferenticrl intre cate- 
gorii. Trasaturile psihice de Lip traditional (conformismul, rigiditatea, toleranta) se 
i'ntalnesc, asa cum nc astcptam, tn mai mare rnasura la varstnici decat la tineri: 
68% dintrc cei tineri, 78,6% dintre cei varstnici. 

2. Tolerantii fa/ii de homosexualitate. Rezultatele arata ca exista asociere 
semnificativa lntre itcmi ~i raspuns in cazul variabiJei varsta. Iata rezultatele: 
88,8% dintre varstnici §i 71,3% dintre tineri considera homosexualitatca o 
anormalitate~ in schimb 8,6% dimre varstnici (RS: - 2,7) ~i 24,3% dintre tineri 
(RS: + 2.7)1 o considers o manifestare in plan sexual la fcl cu oricare alta. Este 
aceasta o dovada a modcrnizarii treptate a mentalitatii? Se va raspunde in masura 
In care se va lucra cu un csantion national. Ar fi interesant de asemenea daca s-ar 
introduce in viitor o variabila varsta cu o discrimina:re mai fina decat cea de fata 
(rnai rnulte categorii de varsta ~i nu doar doua), astfel incat sa poata fi inclusi §i 
adolescentii §i persoanele cuprinse Intre 30 ~i 45 de ani sau peste 60 de ani. 

b. Ne atrugc atcntia cifra ridicata a conrormismulul la varsLnici. ltcmul 
respcctiv se rcfera la rclatiilc sexualc prernaritalc. Nu este de neglijat ca 48,71* 
dintrc subiecjii varsinici sunt irnpotriva uccstor relaui. Acest item masoara 
conformismul, in opinia noastra, pcntru ca el include ca presupozitie tacitii ideea 
ca viata sexuala este justificata numai in cadrul insututionalizat. De cc? Din 
ncccsitatca aparijiei copiilor. Acesta este de fapt punctul de vedere traditional, 
Raspandirea tn societatca modems a familici monoparentale face irnpropriu aces! 
rationament care, dupa cum reiese din cercetarea noastra, se mai mentine totusi la 
unele categorii. 

c. Nu ne midi difercnta dintre tineri ~i varstnici. ln rnasura In care societatea 
noastra s-a modernizat, innoirea structurilor mentale s-a putut face cu atat mai 
mull cu cat varsta a fost mai scxzuta. Restructurarile in plan psihic sunt aproape 
imposibile dincolo de on anumit prag de varsta. Se pare ca putem descoperi chiar 
la nivelul acestui esantion modernizarea treptata a societatii noastre: iternii 
referitori la conformism ~i lipsa atitudinii deschise indica diferente destul de mari 
tntre tineri ~i varstnici (de altfel chiar mediile generale aratd diferenta tntre 
categoriile acestea). 

d. Dintr-o alta perspectiva privind lucrurile, apare iarli§i intrebarea: cat vor 
pastra tinerii din actualul mod de a gandi in viitor? revenirn iarli§i la ideea 
posibilei identificari cu generatiile mature ~i rnai punern o problems: in ce masura 
teoria identificarii care este de sorginte psihologica poate fi aplicata grupurilor 
sociale? Ce relatii se pot stabili tntre aceasta teorie ~i teoria sociologica a 
reproductiei sociale? 
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Motive 
Persoane care aleg Rangul motivului 

Tineri Varsmici Tineri Varstnici 

Conformism 31,2 38,6 3 I 
Eaocenirism 33.2 38.6 I J 
Nevoia de rclationare 9,4 16,8 5 3 
Cop ii IIA 18,8 ..j. 2 
Drazoxtea 31,7 14,7 ::? 4 

- - - 

Ierarhia motivelor clisatoriei la barba\i 
realizata de categoriilc de varsta % 

Tabelul 8 

Vom prezenta ~i ordonarea acestor motive de catre fiecare categorie. 

Varsta (RS) 
Motive Asociere semnificativa Tineri Varstnici 

cu raspunsul 

Conformism NU - - 
Bzoceotrism NU - - 
Nevoia de relationare DA - - 
Cop ii DA 16,8 28,9 

(-1,3) ( 1,8) 

Drazostea DA 30,7 21.8 

Motivele casatoriei femeilor. 
Frecventa aparitiei acestora la nivelul categoriei de varsta % 

Tabelul 7 

Vfirxta (RS) 
Motive 

Asociere semnificativa 
Tineri Varstnici cu raspunsul 

Conformism NU - - 
Ezocentrism NU - - 
Ncvoia de relationare DA 9.4 16.8 
Cop ii DA 11,4 18,8 
Dragos tea DA 31.7 14,7 

(2,5) (-2.5) 

Mouvclc dsatoriei barba\ilor. 
Frecvcntu apari\ici accstoru la nivclul catcgorici de viirsli\ % 

Tuhelul 6 
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Itemi B F Media generula pe esanuon 

Autoritarism 34,5 33,5 34,0 
lntoleranja propriu-zisa 25_9 29.3 27,6 

V ulnerabi Ii uue 26.5 39.5 33.2 
Conformism 33,0 49.0 -11.2 

Lipsa autudinii dcschise 25,5 30,7 18,1 
Atitudine reduclionista I 9,2 11.7 15.4 
Media celor I 5 uerm 27,2 10.0 28.6 

Mcdii ale itemilor care masoara intolcranta Fata de sexualitate. 
Scopuri ale indivizilor 111 functie de variabila sex.% 

1. Tolerarqa faJa de sexualitate in general. Testul de asociere indica o 
diferenta sernnificativa doar la unul dintre iternii ce masoara intoleranta. Este 
vorba des pre toleranta fat.a de crnotiile sexuale, care, rezulta din procente, este rnai 
mare la barbati decal la femei, situatie ce confirms asteptarile: in timp ce 31,5% 
dintre barbaji releva prin raspuns accasta intoleranja, procentul femeilor Ja acelasi 
punct estc de 42% (dintre femei). Mediile itemilor care mascara inioleranta au 
scos In evidenta deosebiri lntre barbati ~i femei confirrnand asteptarile noastre. 

IV. Particularitati ale atitudinil fata de sexualitate ~i ale motivatiei 
fata de casatorte in functie de sexul subiectilor 

Cele mai importante motive ale casatoriei sunt In viziunea subiectilor nostri 
cele de natura egocentrista §i conformiste. Dar, cum era de asteptat, conformisrnul 
ocupa un loc mai important In ierarhia varstnicilor decal in cca a tinerilor. In 
schimb, de asemenea potrivit asteptarilor, dragostea ca motiv de casatorie ocupa 
un loc mai important In icrarhia tinerilor decal in cea a varstnicilor. 

Tabe/11/ IO 

Pcrxoane care aleg R angu I mo Li vu lui 
Motive 

Tineri Vfirstniei Tineri VarMnici 

Conformism 29.7 34,0 3 2 

Eaoccntrism 33.2 3.5,0 1 I 

Nevoia de relationare 9,4 14,7 5 5 

Coo ii 16,8 28,9 4 3 

Drazostca 30,7 21,8 2 4 

lcrarhra moiivclor ciisatoric1 la (cmcr 
rcalizatii de catcgoriilc de v:lrstti % 

Tah<'iul Y 
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~ Carlfred B Broderick. Op. cit .. p. 72 

4. Motivatie fa/a de cdsdtorie. ~i Ia acest punct asemanarile ni s-au parut a .fi 
u':..!l mari decat deosebirile (daca este sa ne referim la diferentele dintre procente ~i 

testul de asociere). Vom prczenta insa, asa cum am facut §i pana acurn, 
-c.onarea rnotivelor pe care In mod implicit au realizat-o cele doua categorii. 

3. Tolerarqd faJii de infidelitate. Rezultatele arata o apropiere foarte mare 
intre atitndinile celor doua sexe §i deci, eel putin la acest punct, profile psihice 
asemanatoare. Astfel: 53% dintre barbati µ 52% dintre femei au dovedit o 
atitudine de inflexibilitate, de conformism, de intoleranta (in Limp ce doar 17% 
dintre barbati §i 21,5% dintre femei au manifestat o atitudine opusa; restul de 30% 
.it.ntre barba{.i §i 26,5 % dintre femei au dat raspunsuri care nu au puuu fi 
.nterpretate). Testul de asociere nu a indicat o asociere semnificativa intre 
categorie §i raspuns. 

2. Toleranpi fati: de homosexualitate. Testul de asociere nu a indicat asociere 
semnificariva lntre categorie §i raspuns. Ceea ce tnseamna ca subiectii nu s-au 
diferentiat in mod semnificativ nici din acest punct de vedere. 

4. Atitudinea reductionista este intfilnita in schimb mai mult la barba\i. 
Credem ca aceste date vin in acord cu prezentarea teoretica pe care am realizat-o. 
Mai exact, este vorba des pre specificul f emi:oin la care se ref era di verse conceptii 
cu caracter psihologic, despre capacitatea femeilor de a imbogati §i sublima trairile 
instinctuale. 0 cercetare publicata m Psychology Today in 1983 arata ca 44% 
dintre femei §i doar 29% diotre barba~ sustin ca sexul rara iubire este inacceptabil 
sau, daca este, nu produce satisfactie/ . 

3. Femeile obtin in schimb scoruri mai mari la Loli ceilalti iterni care rnasoara 
intoleranta (cu exceptia ultimului de care ne vom ocupa imediat), confirmand 
imaginea traditionala despre ele. Rernarcarn scoru] destul de ridicat in cornparatie 
cu eel al barbajilor la itemii masurand vulnerabilitatea §i conformisrnul. Ceea ce 
este relativ U§Or de explicat, credem, pentru ca atitudinea conformists este 10 
general o reactie de aparare a celor ce se simt slabi, mai putin stapani pe ei in§i§i. 

l. Un nou grad de intoleranta fata de sexualitate rnai mare la Icrnei, dovedit 
de mcdiile generale, 

2. Autoritarismul este U§Or mai scazut la Iemei, ceea ce crcdern ca rcprezima 
de asemcnea o confirmare a ipoiezei. Autoritarismul ridicat \a barbati dovcdeste o 
interiorizare a cerintei societatii traditionale cu privire Ja rolul lor dominator. 

Ce ne arala acestc dale? 
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Scopul acestor rfmduri de final este de a face o sinteza a rezultatelor 
cercetarii dar, bineinteles, din perspectiva pc care ne-am asumat-o initial, cea a 
stilului de viata familial. Ce ne arata deci rezultatele? 

1. 0 prima constatare: se fntare~te ~i In cazul de fata ideea relatiei dintre 
tolerant! ~i controlul social. Subiectii nostri au manifestat o ridicata intoleranta 
t"nta de homosexualitate dar, in acelasi timp o destul de ridicata tolerant! fa{a de 
sexualitate in general, ceea ce corespunde cu nivelul de liberiate sociala pe care n 
avem noi ca societatc in prczent: exists o rclativ ridicata tolerant! social! fa(a de 
diverse aspecte ale sexualitatii (dar nu fa\a de homosexualitatc). Aceasta ne 

Concluzii 

Rezultatele arata ca: 
l. lmaginea despre femei a celor doua sexe este absolut identica (ne referim 

In mod strict la ranguri). Nu sunt mari deosebiri nici i'n modul cum sunt perceputi 
barbatii; rn timp ce ei rn~i§i ~i atribuie ca motive ale casatoriei motive cu caracter 
conformist in cea mai mare masura, femeile le atribuie in mai mare masura 
egocentrismul. 

2. Dragostea este considerata de catre ambele sexe §i in destul de mare 
masura un motiv important al femeilor (rangul 2 la ambele categorii). Perceptia ~i 
autoperceptia subiectilor nostri este in acord cu ideile teoretice pe care le-am 
prezentat la inceput. 

3. De asemenea rn acord cu ideile teoretice prezentate, egocentrismul nu 
apare ca motiv important al femeilor (rangul 3, deci dupa dragoste, la ambele 
categorii). In schimb prin perceptie ~i autoperceptie femeilor le sunt atribuite In 
mod special motive cu caracter conformist. Acest rezultat coreleaza cu scorul inalt 
al conformismului la fernei obtinut la indicatorul tolerantei fala de sexualitate. 

Motivelc clisatoriei bilrba\ilor Motivelc cr~~ntoric1 fcmcilor 

Motive Rangul Rangul 
B F motivului B F molivului 

B F B F 

Conformism 37,5 32,5 I 2 26,0 29,0 I I 

Egoccntrism 32,0 39,5 2 I 17,5 18,0 3 3 

Nevoia de relationare 15,5 11,0 5 5 9.5 7,0 5 5 

Cop ii 18,0 12,0 4 4 14,0 16,S 4 4 

Dragostea 28,0 19,0 3 3 23,0 21,0 2 2 

lerurhiu mouvclor dl~atonci la barba\1 ~· la tcmci rcltliz.ttla de catrc cclc douil cutcgoni 
% (pondcrca in cudrul catcgorici respective) 

7uht'lul I I 
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perrnite sa aprecicm ca rclativ Iavorabil carnpul nostru social din punct de vcdcrc 
al posibilitatii de constituire a unui stil de viata familial personal (cu o rezerva: 
prohabil ca ITl mediul rural situatia CSLc mull rnai nefavorabila). Nu vrern Sa 
minimalizam dificultatile care cxista totusi dar credern ca cle sunl In special de 
alla natura: 

- materials, estc destul de prezenta la noi situatia 111 care persoana estc 
constransa materialiceste 111 optiunea ei - ,,vrern sa ne casatorim si nu avern 
locuinja" sau ,,copii tnca nu, pentru ca nu avern cu ce sa-i crestern"): 

- un alt gen de dificulla~i sum cclc pc care le-am numi lipsa libertatii 
interioare care la randul ci c dependents de inexistcnta pana acum la noi a unei 
cducatii pentru viata de Iamilie sau a educatiei sexuale. Accasta a facut ~i face ca 
optiunca personals sa De to destul de mare masura Ingustata, sa fie consrransa de 
presiunile exercitate de cole mai multe ori inconstient de catre gcneratiile 
anterioare, de catre familia de origine; s-a ajuns la pcrpetuarea unor modele de 
viata familiala preluate inconstient, irnpuse, am putea spune, atat tirnp cat nu stau 
In fata judecatii libere, tn cuno~tinta de cauza, a individului. 

2. Ideea aceasta este dovedita chiar de cercetarea de fata: atitudinea fa\a de 
infidelitate precum ~i motivatia fata de casatorie au aratat un cuantum destul de 
ridicat al conformisrnului In judecata subiectilor nostri. 

3. Exista speranta unei transformari in timp care sa mareasca sansa de 
constituire a stilului de viapi familial propriu. 0 dovedeste chiar cercetarea 
noastra: s-au manifestat diferente dare Intre tineri §i varstnici In sensul ca 
trasaturile: conformism, rigiditate, intoleranta sunt in mod clar mai accentuate la 
varstnici In toate domeniile alese pentru studiu: toleranja fata de homosexualitate, 
toleranta faJa de sexualitate in general, toleranta fata de infidelitate, motivatia fata 
de casatorie. Sursa inuoirii sociale exists deja; ne referim la faptul ca actualele 
generatii de tineri t'§i vor trai matoritatea intr-un mediu social complet diferit de 
eel al parintilor lor (noi am avut tn esantion tocmai reprezentantii actualei 
generatii de tineri ~i pe cei ai parintilor lor). Se pot intrczari schimbari §i rnai mari 
peste 20-30 de ani cand vor ajunge la tinerete copili nascu]! in ultimii ani. 

4. Ipotcza privitoare la diferentierile pe sexe s-a confirmat Tn mai mica 
rnasura decat cea privitoare la varste, Cercetarea a rclevat un caracter mai 
accentual al rigiditatii, intolerantei la femei decat la barbati dar numai in uncle 
dornenii: toleranta fatl\ de sexualitate tn general, rnotivatia fata de casatorie (in 
domeniile toleranta fata de homosexualitate ~i toleranp fata de infidelitate nu apar 
deosebiri intre sexe). Consideram dl estc hazardat sa ernitem, chiar din perspectiva 
acestei cercetari aprecieri cu privire la profilul psihic feminin In cornparatie cu eel 
masculin, ID primul rand pentru ca rezultatele noastre impun accasta prudcnja, in 
al doilea rand pentru ca csle alinsa o chestiune mull discutata ~j controversata in 
ociologie cat ~i fo psihologie ~i nu ne putem permite sa avansam o concluzic 

persooala ncfiind o cercelare dedicata m mod special acestui subiect. 
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