DIMENSIUNI ALE CALITATII LOCUIRII
iN MEDIUL RURAL
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Indicator de o importan{a incontestabila in aprecierea calitafu viefii unui
segment social anume sau a unui mediu social distinct, calitatea locuirii se
constituie drept o dimensiune fundamentala a ansamblului/complexului de
factori pe care se sprijina desfagurarea unei viefi normale din multiple puncte de
vedere: sociale, economice, spirituale efc., cu toate componentele si functiunile
ce deriva din ele.

Demersul analizarii separate a califafii locuirii in mediul rural se
origineaza in mai multe motive, — in special din motive de actualitate, dar mai
ales ca baza de infelegere pentru fenomenul urban (eu particularitafi distincte in
manifestarea lui, atat fata de {arle foste socialiste din jur, cat g1 fafa de celelalte
{ari europene) aparut cu precadere dupa 1950. Un motiv extrem de important
este Tnsd si urmdtorul: slaba calitate a locuirii in mediul rural i mai ales
reorientarea populatiei (dupa 1990) in construirea de locuinte in mediul rural.

1. Dinamica fondului locativ din mediul rural

Populafia rurala la 1 iulie 1995 numara 10.223.756 locuitori, reprezentand
45,07% din populatia {ari, ponderea copiilor (0—18 ani) in populatia rurala fiind
de 26,7%. Des1 populafia rurala a scazut constant incepand din 1990 (de la
10.839.761 locuitori in 1989 la 10.223.756 in 1995, adica o scadere cu 616.005
persoane — 5,68%) vom observa ¢id ponderea constructillor de locuinte din
mediul rural va creste ca procent din totalul constructiilor de locuinte, ajungand
ca din 1993 aceasta si reprezinte circa 50%. De altfel scaderea numiarului
populafier rurale nu se daforeaza atat mugrafulor rural-urban, cit mai ales
scaderii natalitatii.

In ceea ce priveste structura fondului locativ', relevata de Recensiamantul
din 1992, ea se prezinta astfel:

' Marea majoritate a datelor sunt la nivelu] anului 1992, fiind preluate din Recensamdniud
populafiei §i locuinfelor din 7 ianuarie 1992 . Desi datele ar putea pfirea vechi, am optat pentru
folosirea lor ca urmare atit a completitudinii §i siguranfei lor, cat si datoritd faptului cd anumifi
indicatori ai locuirii nu se regisesc decdt in recensdmfntul amintit, ei nefiind actualizafi s
publicali in annarele din ultimii ani.
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Tabeld 1
Structura fondului locativ din mediul rural
dupa numérul camerelor de locuit la Recesdmantul din 1992
—
TOTAL Rural %% rural
mii % mii % din total
Locuinte — total 7.659.0 100.0 3.582.7 100,0 46.77
|!J din care:
1 camera 1.019,1 13,3 451,2 12,6 443
2 camere 3.372.5 44,0 1.477,7 41.2 43.81
3 camere 2.301,5 30.0 1.073.0 30,0 46,62
4 camere 746,9 9.8 4229 11.8 56.62
5 camere si peste 2190 2.9 157.9 4.4 72,1

Sursa: Recensamdntul populafiei §i locuinfelor din 7 ianuarie 1992, vol Il — cladiri,
locuinfe, gospodarii, Bucuresti, CNS. 1994,

Datele prezentate eviden{iaza faptul cd ponderea cea mai mare in mediul
rural o defin locuinfele formate din 2 s1 3 camere (ca §1 in mediul urban, de
- altfel) urmand ca pondere locuinfele cu o camerd. Daca locuintele rurale cu 1-3
camere reprezintd mai pufin de jumatate din totalul locuintelor de acest tip (atat
pe total, cat si luate separat pe criteriul numarului de camere), locuintele cu 4
camere sunt cu 13,2% mai numeroase decat in mediul urban, iar cele cu 3
camere §i peste sunt de peste 2,5 ori mai numeroase in rural decit in urban.

Cele 7,659 milioane locuinte de la nivelul intregii tari sunt cuprinse in 4.5
milicane cladini de locuit, 3/4 dintre acestea (3,4 milioane) aflandu-se o mediul
rural in cladin individuale cu o singura locuinta, in timp ce in urban marea
majoritate a locuinfelor se gasesc in cladiri de locuit cu mai multe locuinte (in
special blocuri). Fata de 1977 insa, numarul locuintelor din rural a scazut, in
1992 inregistrandu-se cu 2,2% mai pufine locuinte (fafa de o crestere cu 50% in
mediul urban in perioada similard), mai pufin ca urmare a demolirilor cat mai
ales datorita declarani ca orase a 24 de localitafi rurale in aceasti perioada.

La nivelul ntregii {ari, ponderea cea mai mare a locuinfelor se gaseste in
cladiri individuale cu o singurd locuinta .(55,4% in 1992), proportia aceasta
nidicata fiind determinata substantial de structura fondului locativ din mediul
rural, unde ponderea cladirilor individuale cu o locuin{da este de 94%,
semnificativ mai mare decét in mediul urban.

Numarul locuinfelor terminate in mediul rural a avut o dinamica
ascendenta ntre 1951-1970, 65,24% din total fiind construite in mediul rural
(77,1% in perioada 19511960 si 56,6% intre 1961—1970), pentru ca din 1970
numarul acestora sa inregistreze o scadere substantiali; intre 1971-1980 sub 1/5
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din totalul locuinfelor terminate (300.616 locuinfe — 18,8%), iar intre 1981-
1990 putin peste 1/10 (133.649 locuin{e terminate in rural — 11,46% din totalul
celor terminate). Dupa 1990, politica de locuire dusa de statul roman este una de
retragere si de nesusfinere a acestui sector extrem de important, din multiple
rpotivez- Drept urmare numarul total al locuinfelor terminate a scazut simfitor
fati de anii anteriori, insa s-a inregistrat un reviriment in constructia de locuinfe
din mediul rural, nu atdt ca numar absolut cit mai ales ca procent din totalul
locuintelor construite, insa nedepasind media de 13.364 locuinte din intervalul
1981-1990.

Tabelud 2
Locuinfe terminate in anii 1990-1995
Numir locuinge terminate

Anul Total In mediul rural % din total in

: mediul rural
1990 58.599 7.088 14,6
1991 27.958 5.909 21.1
1992 27.338 11.702. 42,5
1993 30.071 15.248 50,7
1994 36.743 18.719 50,9
1995 35.822 — =

Sursa: Recensamantul populafiei 5i locuinfelor din 7 ianuarie 1992, vol Ill — cladiri,
lecuinfe, gospodarii, Bucuresti, CNS, 1994.

Reﬂrientaraa populatiei catre mediul r’uml in constructia dc Iocuin;e s-a

fonduri private) in mediul urban datorita lipsei terenului, al costului mare al
acestuia Tn zonele urbane g1 constructiilor in general.

2. Conditiile de locuit din mediul rural

In localitatile rurale din Romania existau la | ianuarie 1992 un numar de
3.439.504 cladin de locuit, Tnsumind 3.582.668 locuinfe. Principalele
caracteristici ale acestor locuinte sunt urmatoarele:

: Dan, Adrian—Nicolae, Aspecte ale politicii locuirii b Romania §i alfe pari foste socialiste, in Calitatca
Viefii, nr.3-4/1996.
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Tabelul 3
Cladiri cu locuinge in mediul rural, dupa forma de proprietate
Propietate
Comune Total particular | destat | acultelor | Alte forme | Mixia
i (privati) religioas de
e propietate
Numarul cladirilor 3.439.504 97,21 1,18 0.17 0,13 1.30
Numdérul locuintelor 3.582.668 93,65 1.93 0,17 0,14 4,09
Numérul camerelor 9.170.311 94,55 1,74 0,19 0,12 3,40
de locuit
Suprafafa medie 13.07 12,98 15,47 16,50 14,10 14.03
a unei camere

de locuit-m’
Numiirul mediu 1.00 1,00 1,70 1,00 1,20 3,30
de locuinfe
pe o cladire
Numérul mediu 2,70 2,60 3,90 2,90 2,60 7.00
de'camere de locuit
pe o cladire
Numérul mediu 258 2,58 230 2,83 2,22 2,11
de camere de locuit
pe o locumta
Suprafata locuibila 34.8 33,7 60,50 48,4 36,10 98.10
pe o elidire—m”
Suprafata locuibila 33,45 33,55 35,67 46,71 31.38 29.73
pe o locuingi—m

Sursa: Recensamantul populafiei §i locuintelor din 7 ianuarie

1992, vol IIl — eladiri,
locuinge, gospodarii, Bucuregti, CNS, 1994,

Comparativ cu media pe fara §i cu mediul urban, in mediul rural se
inregistreaza valort apropiate la unii indicatori de locuire:

Tabelul 4
Indicatori ai locuirii pe total si pe medii

Roménia Urban Rural

— total —
Numarul mediu de camere de locuit/locuinta 2:46 2,37 2.50
Suprafata locuibild/locuinti—m’ 33,73 34,0 33,45
Suprafata locuibild/persoani— m" 11,56 11,54 11,58
Suprafata medie a unei camere de locuit—m” 13,71 14,33 13,07

Sursa: Recensamantul populafiei si locuingelor din 7 ianuarie 1992, vollll — cladiri,
locuinge, gospodarii, Bucuresti, CNS, 1994,

Din datele tabelului 4 se poate observa wuniformitatea indicatorilor
rezentafi, in sensul unei difercugieﬁ pufin accentuate intre cele doua medii
rural §i urban), precum si intre urban — media pe tard si rural — media pe tara.

alitatea construcfiei propriu-zise poate fi apreciatd prin indicatorul
structura constructiva si de rezistentd dupa felul materialului de constructie al
perefilor exteriori, indicator ce a cunoscut o tendin{a de ameliorare/
imbunatifire in ultimii ani — dupa 1977.
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Tabelul 5

Structura clédirilor de locuit dupa felul materialului de constructie al perefilor exteriori, la
recensiméinturile din anii 1977 i 1992

5 1992
I 1977 1992 fata de
1977
Cladiri de locuit (total) 100,00 100,00 035,90
din care construite din:
— beton armat sau prefabricate din beton 0.30 1.20 385.70
— carimida, piatra sau inlocuitori cu plangee din 7.90 9,00 109,20
beton armat
— caramida, piatrd sau inlocuitori cu plangee 30,90 32,90 102,30
dinlemn
— lemn (bame, bile etc.) 17.40 14,40 79.30
— paiantd, chirpici sau alte materiale (similare) 43,50 41,30 91.10

Sursa: Recensamdntul populafiei si locuingelor din 7 ianuwarie 1992, vol lll — elddiri,
locuinfe, gospodarii, Bucuresti, CNS, 1994,

Fati de 1977 numarul cladirilor de locuit a scazut cu circa 190.000 (4,1%)
insad a crescut ponderea cladirilor construite din materiale rezistente, o crestere
semnificativa inregistrand cladirile de locuit construite din beton armat sau
prefabricate din beton. Desi acestea defin cea mai mica pondere (1,2%) in
totalul cladirilor de locuit, putem totusi afirma ca marea majoritate a locuintelor
se gasesc In asemenea cladin, Intrucit 39% din locuinte se gasesc In cladiri de’
tip bloc (construite circa 2/3 din beton armat sau prefabricate din beton, iar
restul din zidarie din caramida si1 inlocuitori cu schelet din beton armat sau
zidarie din piatra §i caramida), procentul acestor locuinte putind fi chiar de 45%
daca avem in vedere ca exista si locuinfe individuale, insiruite sau cuplate
construite cu astfel de materiale.

O pondere semmificativa o defin construcfiile (destul de rezistente)
realizate din caramida, piatra sau nlocuitori, cu plansee din lemn (32%), in
usoard crestere fati de 1977 (30,9%), marea majoritate cuprinzind locuinte
- individuale in oragele miel §1 mai ales in mediul rural. Constructiile din
materiale mai pufin rezistente: lemn (barne, bile), p'liantz't chirpiei sau alte
materiale (s:umlare) au scazut de la 60,9% 1n 1977 la 55,7% in 1992. Dupa cum
arati Al.Radocea’ ,se mentine tt)fIJ§1 proportia ridicata (de 2/5) a cladirilor cu
perefl construifi din materiale putin rezistente (paianta, chirpici ete.), care in

marea lor majoritate sunt cladini individuale cu o singura Iocum[a propnetate.
privata 1 sunt situate indeosebi in mediul rural* (s.n.). Daca avem in vedere ca
din totalul locuintelor, in 1992, se aflau:

: Radocea, Al (coord.), Evelufia fondului locativ §i a condifiilor de locwit, mutaii i structura
gospaddriilor populafiei, in Recensamantul populagici s locuingelor din 7 ianuarie 1992, vol1ll — cladiri,
locuinfe, gospoddrii, Bucuresti, CNS, 1994.
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Tabelul 6
1992 (%)

Locuinfe — tota] 100.0
— Situate in clidini de locuit:

— individuale 55.4

— ingiruite, cuplate 5.1

— tip bloc 39.0
Situate in cladiri cu altad destinatie 0.3
Situate in cladiri cu unitdti de locuit in comun 0.2

Sursa: Recensamdntul populafiei si locuinfelor din 7 ianuarie 1992, vol Il - cladiri,
locuinge, gospodarii, Bucuresti, CNS, 1994,

Putem afirma cu destul de multa exactitate ¢a 40-50% din locuinte sunt
construite din materiale pu{in rezistente, ponderea cea mai mare a acestora fiind
in mediul rural, unde 94% sunt cladiri individuale cu o locuinta.

In mediul rural, cladirile tip bloc detin doar 5,6% din totalul celor de acest
tip de la nivelul intregii tari, toate construite in ultimii 20-25 ani, asemenea
locuinte nefiind specifice spatiului rural romanesc, ci sunt expresia politicii
(aberante) de locuire dusa de statul roman (comumnist) pana in 1989. Exista o
zonare precisa la nivelul tarii in folosirea matentalelor de constructie mai pufin
rezistente (paianta, chirpici etc.) la construirea locuingelor, acestea aflandu-se in
judetele din Moldova, Dobrogea g1 sudul tarn.

Tabelul 7
Ponderea clidirilor de locuit construite din materiale putin rezistente
in unele judele ale {ani

Judetul Locul, ierarhia DU Populatia rurala | Ponderea cladirilor de locuit

dupa IDU (% fayd  de | (% fatd de total) construite

(1992) total) din paiantd, chirpici etc.

Constanta L1 0.716 26,5 79.0
Galafi 16 0,702 40,0 89,0
Briila 17 0.700 34.3 83,0
Buzin 22 0,688 59.4 66,0
Tasi 27 0.682 : 48.9 38.0
Vrancea 30 0.675 61.2 64.0
Tulcea 33 0.664 515 96,0
Vaslui 36 0.659 36.3 96,0
Talomita 37 0.654 59.2 83.0
Botosani 38 0.650 60.9 85,0
Teleorman 39 0.645 66,3 82,0
Cilarasi 40 0.644 61.0 77.0
Giurgiu 41 ] 0,624 70.3 61.0

* IDU = Indicele Dezvoltarii Umane
Sursa: Raportul Dezvoltdrii Umane in Romdnia, Bucuresti, Guvernul Rominiei & CN.S,
1995,
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Toate aceste judefe se gasesc in zona in care materialul lemnos 1 piatra
sunt rare pentru a putea fi folosite cu predominanfa la construirea de locuinte.
La aceasta mai contribuie si dezvoltarea scazuta a acestor judete din punct de
vedere economic, ele fiind clasate dupa IDU (1992) pe ultimele locuri din
totalul celor 41 de judete, Constanta, Galati, Briila, Buzau si lasi facand
oarecum exceptic ca urmare a industralizar puternice a oragelor resedinfa de
judet, dar Tn profil teritorial dezvoltarea este megala Acesti factori (dezvoltarea
scazuti si lipsa materialului lemnos $1 a pietrei In aceste judefe) se cumuleazi cu
un al treilea factor, cel putin la fel de important: gradul scazut de urbanmizare a
acestora in profil rerf:ariai sau, cu alte cuvinte, ponderea mare a populafiei
rurale (locuind In marea majoritate in cladiri cu o locuin{a individuala), excepfie
facand Constanta, Galati si lasi ale caror orase resedinta de judef sunt puternic
industrializate si detin ponderi foarte mari ale populatiei urbane ca procent din
populatia urband totala a judetelor respective (Constanfa — 63,7% Galati -
84.7%, Tasi — 83,0%, Braila — 90,9%).

Un indicator important al calitatii locuirii 1] constituie si perioada in care
a fost construitd cladirea de locuit. Astfel 9% dintre acestea sunt construite
fnainte de 1915 si circa 33% au fost construite §i date in folosm;a in ultimu 25-
30 ani. Dacd avem in vedere durata normala de serviciu a unei cladiri,
constatam o Imbatrdnire a fondului de cladin de locuit, mai precis cresterea si
accentuarea gradului de uzura a acesteia; 1/4 din actualul fond locativ are durata
de serviciu normala depasita, cu anumite particularitafi insa: peste 90% sunt
proprietate privata, dintre acestea cladirlle individuale ecu o locuinta
reprezentind 99,6% construite in proportie de peste 60% din paianta, chirpici s1
alte materiale nerezistente, cele din mediul rural (cu durata de serviciu depasita)
avand o pondere covarsitoare — 78%.

Daca in mediul urban noile cladiri de locuinte construite in ultimii 30-35
ani au antrenat §i cresterea gradului de confort, intr-o proportie semnificativa,
sub aspectul dotarilor cu diferife instalatii, in mediul rural cresterea este mult
mai modesta, doar dotarea cu energie elecirica inregistrand o crestere
importanta.

Tabelul §

Proportia clﬁdiri]ar de Iccuit dotatc cu pr'mcipa]c]l:

Urban Rural
Cladini de locuit dotate cu racorduri de:
‘— alimentare cw apd 57,8 12.0
— canalizare 522 7.0
- energie electrica 98,2 93.4
- gaze 231 2.7
— incalzire centrala 13.2 0.4

Sursa: Recensamantul populafiei §i locwingelor din 7 ianuarie 1992, vol lll — cladiii.
locuinge, gospodarii, Bucuresti, CNS. 1994,
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Cregterea pondern cladirilor de locuit dotate cu principalele instalatn a
antrenat si1 cresterea/ameliorarea gradului de confort al locuintelor din mediul
rural (dar in special in mediul urban), prin cresterea ponderii locuintelor dotate
cu dependinfe, racorduri si principalele instalafii.

Tabelul 9

Gradul de dotare a locuinjelor cu principale
dependin{e pe medii, in 1992 (%)

Total Urban Rural
Locuinie — dotate eu:
— bucatirie’ 89.5 96,2 81.8
— haie 47.0 81,3 3.0
— closef cicapa 47,1 534 5.8

) sunt cuprinse numai ineaperile care au destinatie exclusiv preparatul hranei.
Sursa: Recensamantul populafiei §i locuinelor din 7 ianuarie 1992. vol.lll — cldadiri,
locuinte, gospodarii, Bucuresn., CNS, 1994,

Daca 4 din 5 locuinfe rurale au bucatarie (1992) (destul de apropiat de
media pe fara unde 9 din 10 locuinte au bucatarie), In ceea ce priveste baia doar
circallocuin{a din 13 este dotatd cu baie si 1 locuinta din 18 are closet cu apa.
De asemenea, Tn mediul rural, 1 locuinta din 9 are alimentare cu apa, 1 locuinta
din 20 are apa calda, | locuin{a din 10 beneficiaza de canalizare si | locuin{a din
59 poseda incalzire centrala. Singura dotare aproape universala este alimentarea
cu energie electrica, 93,6% din locuintele rurale (1992) beneficiind de aceasta.

Trebuie insa subliniat c¢a in mediul rural marea majoritate a locuinelor
sunt proprietate personala (privata). Astfel, aproximativ 4,196 milioane cladiri
de locuit reprezentand 94% din totalul cladirilor de locuit erau definute (1992)
sub forma de proprietate privata, circa 4/5 din acestea aflandu-se in mediul
rural. Din cele 2,2% cladin de locuit aparfinand statului doar 1/3 se aflau in
mediul rural in 1992. Proprietatea asupra locuintei este probabil aspectul cel mai
pozitiv din contextul locuirii §i al conditiilor de locuit, Romania inregistrind
una dintre cele mai mari rate ale proprietafii private a locuintelor din intreaga
Europa.

3. Evolutia gospodariilor populatiei rurale

Surprinderea §i infelegerea relatiei familie — locuinta — locuire in mediul
rural presupune o perspectiva mai larga, n sensul ludrii in considerare §i a
caracteristicilor §1 a rolurilor actuale ale gospodariei, definita (din perspectiva
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demografica) ca, “totalitate a persoanelor legate prin relafn de rudenie, care
locuiesc Tmpreuna §i1 duc un trai comun, cu acelasi buget*.

Dupa cum arata Traila Cernescu” “in practica recensamanturilor din 1966,
1977 s1 1992, conceptul de gospodarie a avuf o accepfiune mai larga, elementul
esential in definirea gospodariei fiind locuirea in comun, chiar daca persoanele
respective nu erau rude sau contribuiau doar parfial la un buget comun “.

' Recensamantul din 1992 a relevat ca din cele 7.288,7 mii gospodarii, ale
pcpula{iei 45% se aflau in mediul rural. Marimea medie a gospodariei rurale s-
a redus in 1992 (fata de 1977) nregistriind 3,12 persoane/gospodarie.

In ceea ce priveste structura gospodam]or rurale dupa numarul de
persoane, observam ca:

ein intervalul 1977-1992 a crescut numarul gospodariilor formate dintr-o
persoana (18,1%) si din doua persoane (29,0%) fata de 1977;

enumarul gospodariilor formate din 3 si 4 persoanc a rimas relativ
constant in aceeasi perioada (in 1992 — 17,1% si respectiv 14 6/:.) sau a crescut
destul de putin;

ea scizut numiarul gospodariilor formate din 5 persoane si peste (21,2% in
1992), dar este In continuare mult mai ridicat decit in urban (13,4%);

sdimensiunea medie a gospodariei rurale este de 3,12 persoane (1992) mai
mare decit in urban (3,03) si in scadere fafa de 1977, cand marimea medie (pe
tard) a gospodariet a fost de 3,21 persoane, in mediul rural media fiind mai
mare.

Se constatd cd ponderea cea mai mare, in mediul rural, o detin
gospodariile formate din 2 persoane, urmand cele de o persoana, in timp ce in
urban, pe primul loc ca pondere sunt gospodariile formate din 3 persoane
(24,3%) urmand la diferente foarte mici cele de 2 persoane (23,2%) si 4
persoane (22,8%).

Aceste deosebiri urban-rural existente in structura gospodariilor dupi
numarul persoanelor care le alcatuiesc, sunt generate, indeosebi, de trei
importanfi factori:

*in rural ponderea populafiei varstnice este mai mare, fapt ce explica pe de
o parte ponderea mare a gospodariilor de o persoana, dar s1 extrema cealalta:
familii extinse cu 6 persoane si peste (11,2% in rural fata de 5,4% in urban);

sgospodariile rurale sunt mai conservatoare si mai tradifionaliste,
. procesele socio-demografice de modernizare penetreazi mai greu si sunt
adoptate in timp mai indelungat; din acest motiv, procesul de coabitare a mai
multor nuclee familiale in aceeasi gospodirie este mai mare in rural decat in
urban;

sfamiliile cu 4 copii si peste detin o ponders mai mare in rural decat in
urban.

Aceasta ultima afirmatie poate fi verificata urmarind structura nucleelor
Jamiliale — componenta importanta a analizei unitare a gospodariilor familiale.
Astfel, in mediul rural se gaseste marea majoritate a famililor numeroase,

Irelm:l VI, Mica enciclopedie de demografie, Bucuresti, Editura stiintificd si enciclopedici, 1975, p.46.

Cemcscu Tr., Aspecte specifice ale evolufici satului roménese, in Fulea, M., Florian, V., Qnr‘l-.u A
(coord.), Satul romdanese contemporan, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1996, pg‘;
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formate din 6 1 7 persoane $i peste, ponderea lor fiind de 61% din totfalul
nucleelor cu 6 persoane si peste’. De asemenea, in rural circa 1/3 din totalul
nucleelor au capul de nucleu varstnic (peste 60 ani), ceea ce reprezinta peste 3/5
din totalul familiilor care au cap de nucleu de 60 de ani si peste la nivel national.

O analiza mai In profunzime a calitajn locuirn ne arata ca aceasta este
influenfata gi de factori precum : numarul nucleelor famihale din gospodarie,
ponderea populatiel varstnice, varsta inaintata a capului de gospodarie, numarul
persoanelor active din gospodarie, coabitarea intergenerationala etc.

4. Aspecte negative privind calitatea locuirii in mediul rural

Pe ansamblu conditiile de locuit din Romania nu sunt dintre cele mai
bune, chiar comparativ cu condifille similare din celelalte {an est—europene
(foste socialiste). Comparativ cu standardele din {arile O.C.D.E., condifiile de
locuit din Romania sunt 1ncomparab1l mal proaste, inregistrand valon inferioare
la tofi indicatorii de locuire’. In Roménia exista unele d:fercntlen rural — urban
semnificative in privinfa calitati locuirii. Daca in ceea ce priveste densitatea de
locuire in mediul rural aceasta este mal mica decat in urban (2.81
locuitori/locuinta rcv.pectw 3,00 locmtonf]ocmnta), 1ar euprafa;a locuibila pe
persoana este mai mare in rural (12,0 m’ fata de urban (11,4 m %), totusi — cupa
cum vom vedea in continuare — locmn;elc rurale sunt mai slab dotate cu
instalatii, echipamente, utilitai, dcpendmte s1 bunuri de folosinta 111deiungala
care contribuie la realizarea unui confort sporit. In cele ce urmeazi vom incerca
sa surprindem unele aspecte nefavorabile ale locuirii din mediul rural.

La nivelul intregii tari circa 50% din locuintele ocupate au o suprafati
totald a camerelor de locuit sub media pe {ard de 33,75 m’, cele din mediul rural
inregistrand 42,5% din total. Aceste locuinte m:regstraaza 1,87 camere de
locuit/locuin{a (media pe tard fiind de 2,46); in mediul rural aceste locuinte
detin un numar mediu de camere de locuit/locuin{a mai mare (1,97) decat in
mediul urban (1,79).

Situatia calitafii locuirii in mediul rural capita conotafli fngnjoritoare
avind Tn vedere ca exista 84 502 locuinfe rurale cu o suprafaia totald a
cametelor de locuit sub 10 m’ (72% din totalul celor cu suprafafa de pana la 10
m’), reprezentind 1,17% din totalul locuinfelor (la nivelul intregii tari). In
aceste locuinte numarul persoanelor pe o camera este dc 1,81 (media pe {ara —
1,19), suprafafa locuibila pe o persoana este de 4 40 m’ (media petara— 11,56
m’), 1ar suprafata medie a locuintei este de 8,15 m’. De asemenca alte 134.472
locuinte din rural au o suprafata totala cupiinsa intre 10 g1 15 m’, reprezentind
42,2% din totalul celor cu aceasta suprafata si 1,87% din totalul lacuintelcr (la
nivelul intregii {ari). Calitatea locuirii in aceste locuinfe nu este cu mult maj
bund decat in cele prezentate anterior, inregistrindu—se urmatoarele valori la

Radoc:ca, AL, Op.cit., p. 32

Dnn Adrian Nu..alae Idem,

a{\m considerat pufin utild prezentarea in articolul de fai a dotini gospodarilor cu hunuri de folosinga
indelungatd, intrucdt o tratare ampla a acestui subiect poate fi gdsitd in lucrarea Dimensiuni ale sardciei. Zamfir,
Citiilin (coord.), Bucuresti, Editura Expert, 1995, re-prezentarea i aici nefiind imperios necesari.
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principalii indicatori de locuire: numal“u] persoanelor/camera — 1,82; suprafafa
camerclm de locuit/persoana — 5,18 m % suprafata camerelor de locuit/locuinta ~
12,42 m”; numarul camerelor de locurtflocumga — 1,32 (media pe tara fiind de
2,49, iar pcntm mediul rural - 2,60). _

In mediul rural cele mai multe locuinte au o suprafaja a camerelor de
locuit cuprmsa intre 16 — 31 m’ (38,81%), urm:md cele cu suprafafa cuprinsa
intre 32 — 47 m” (35, 1%) si cele cu 48 — 63 m” (13,9%). Numarul !ocum[elﬂr cu
o camera de locuit este de 375.697 (42% din totalul acestora 1 11 1% din
totalul locuintelor rurale), in aceste locumte numarul mediu de persoane fiind de
2.46. In mediul rural predomind insa locuintele cu doud camere de locuit
(40,43%) — aflate sub media pe {ara la tofi indicatorn de locuire — si urmeaza
cele cu 3 camere de locuit (30,88%).

Aspecte semmnificative pentru o imagine a calitatii locuiri in mediul rural o
ofera si analiza locuinfelor ocupate dupa numarul camerelor de locuit 51 numarul
persoanelor care ocupa locumnfa. In cele ce urmeaza vom prezenta situafia
locuirii rurale a familillor numeroase (5 persoane si peste) ce ocupa locuinte
formate dintr—o camera si doua camere (tabelul 10).

Tabelul 10
Locuinge cu una g1 doud camere ocupate de O persoane i peste
in mediul rural. la Recensamintul din 1992
Locuinje ocoupate dups numarul TOTAL Locuinje ccupate de
camerelor de loouit
G perscane ] Tpersoane ‘ B persoane 9 ersnane 10 persoane
= $ipeste
geupate — Total
Mumanl Tocumielor 3263 630 (100%) 211822 fn, S50 104814 41381 TR0 10 85954 RO 0, 52500
Nuniml camerelor de loown / locuns | 2.6 30 g-"- Wl {12t 183 2,83
'*'mprlfata E:mmﬂm' de  leewie / 287
locuin|d 33,95 3936 ) 3 356 I8.74
S {2 oot G 13,04 13,08 IR 16 377 1336 1368
Numiml persoanclorcamiera 1,2 1.99 13,06 13,10 3 I? ez
Suprafata locuibilifpersoani- m- 0.7 E56 3,3: 13? 41 148
pra LR
ocuinfe cu o camers de focur
Niwsdrul loeuinfelor 375657 (1007 [3.06% (3.5%0 TETE(, 1N 330 (0,95 167 [0 43%) | 1541 (0,410
Stprafuia camerei de locust—m 1448 1596 16,34 16,60 | 7,08 1BAS
Su:pmﬁp) YoouibilEperstass- 538 266 2,33 2,07 1.89 1,65
cuinje cu douf camere de locuil
voamul locuin jelor 1 318,798 (1007 m.nss 4,000 34,573 TE5AT( 0% w503 (0,59 h312 0,479
Suprafafs  qamarelor de locuit ¢ | 27,34 23,2 (2,64% 28,12 1825 rL )
Toctintd —m", 78
Suprafafa locuibild / camerd- m 13,67 14,12 14,06 1442 14,66
Numan! persoaneloy/camerd 146 3,00 1384 4,06 4.5 551
Suprafita locuibili/peraoani- m” 935 4.70 _t._":ﬁ 1.5] 13 2,65
Sursa : Recensamdntul populapiei si loewinfelor din 7 januarie 1992, vol Il — r.’adn 1,

locuinge, gospodari, Bucuresti, CNS, 1994,

O analizd fie §i sumara a tabelului prezentat ne arata ¢ad un procent
semmnificativ. al populafiei rurale are condifit de locuire foarte proaste, la
extremitatea cea mai de jos a decentei si chiar a subzistentei biologice.

‘Observam c¢a circa 23% din locuintele rurale adapostesc famili
numeroase, formate din 5 persoane §1 peste. In aceste locuinte (prezentate in
tabelul 10) traiesc peste 1,72 milioane oameni, reprezentand 7,7% din populatia
fari §i 16,63% din totalul populatiei rurale (1992). Pentru aceste persoane, tofi
indicatorii de locuire sunt cu mult sub media pe {ara, in unele cazuri acestia
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fiind de 4 ori mai mici/mai mari (de exemplu 2,65 m’/persoani, respectiv 5,51
persoane/camera). )

Din pacate statisticile nu releva decat partial conditiile proaste de locuire.
De exemplu, din statisticile cele mai des ufilizate (anuarul statistic) nu se pot
deduce conditiile reale de locuire. Din tabelul prezentat anterior (tabelul 10),
daci se ia secvenfial rubrica Locuinfe cu doud camere de locuit se constata ca la
mdicatorul Supmfh}‘a locuibild/camerd — m® — acesta este superior mediel pe
fard; {indnd cont insa de urmatorii dm indicaton (numdrul persoanelor / camerd
s1 suprafata locuibila/persoand — m ) situafia apare Intr—o cu totul alta lumina.
Astfel de locuinte sunt trecute in statisticile mai generale ca find peste medie
(deci locuinte “bune”) {inandu-se cont insd de indicatori de locuire pufin
relevan{i in raport cu ali indicatori de locuire.

Continuind prezentarea condifiilor proaste de locuire din mediul rural, mai
putem arata ca 1.002.667 (9,7%) locuiteri defin o suprafata a camerelor de
locuit sub 4 m’, din eare 350.003 locuiese in locuinte cu o camera de locuit.
Numarul acestor locuinte este de 160.299 cu un numar mediu de camere de
locuit / locuinta de 1,71, iar numarul de persoane pe o locuinta este de 6,25, iar
pe o camerid de 3,64. De altfel unui numar de peste 6,9 milioane locuitori din
mediul rural, reprezentand circa 67% din totalul populatiei rurale, i revine o
suprafa{a a camerelor de locuit sub media pe tara de 11,56 m”.

Departe de a fi epuizat acest subiect, ne oprim aici cu prezentarea
condifitlor de locuire din mediul rural, convinsi fimd insd cd am reusit sa
prezentam —mai mult sau mai puf{in complet — un tablou sintetic asupra acestui
aspect, care sa ofere o imagine cat mai aproape de realitate a problemelor de
locuire din spatiul rural. Exista o latura idilica si o imagine nostalgic—invidioasa
despre locuitorul rural care trateste in sanul naturi, in armonie cu aceasta. Nu
mai pufin adevdrat insd este faptul ci aceastd laturd este una exterioard, o
proiectie putin realista a locuitortlor din orage si mai cu seama a politicienilor ce
dirijeaza politicile de locuire in special, dar si celelalte politici complementare.
Realitatea este insa putin altfel. Problemele spatiului rural sunt mai grave decat
is1 inchipuie politicianul, mai grave chiar decdt releva statisticile, fie ele si de
talia unui recensamant. Locuirea §i conditiile de locuire reprezinta doar o veriga
din lanful de probleme cu care se confrunta locuitorii din rural, dar este una
dintre cele mai importante. Imbunatafirea calitaii viefii populatiei rurale ar
putea incepe, de ce nu, chiar cu ameliorarea calitatii locuirii celor pe care, intr—o
buna masura, se sprijind societatea moderna actuala, a locuitorilor de la sate, dar
mai ales a taranului romin care este, dupa cum arata Liviu Rebreanu ,
adevaratul “inaintas §i rezervor al neamului nostru™.
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