TINERELE CUPLURI )
SI COABITAREA INTERGENERATIONALA

GEORGETA GHEBREA

One of the efffects of the transition to market economy was the increase of the
house-supply crisis (especially within the great cities) caused by the
continuous raise of the prices, the breaking down of the restrictions
concerning the right to live in great cities, the financial crisis witch ceased
the constructions of new home locations.

This crisis have no influence upon the demographic phenomena for the
moment (first marriage’s age, fertility etc,). That is, married young people are
Jorced to live with their parenis because of the lack of money to oryanize
their own home. This temporary” situation has now the tendency to last
longer.

Our hypothesis, empirical confirmed, iends 1o enforce the pathogen character
of intergenerational cohabitation, as revealed by some variables: the decrease
in marital satisfaction, the increase of the distance between the ideal and the
real family, the increase of the family siress, the negative influence upon the
physical health, great decrease in life satisfaction in general.

This still latent pathology could have a negative long-term influence, that's
why we consider the necessity of preventive and corrective interventional
Strategy.

Introducere

fn toamna anului 1992 am desfAsurat o cercetare bazati pe interviuri semistructurate
avute cu tinere cupluri bucuregtene. Scopul acestei cercetdn a fost identificarea problemelor
puse de adaptarea famillilor la tranzifia societi{ii rominegti citre economia de piafi.

Degi existd o continuitate a functionirii familiei de la perioada de pre-tranzitie la cea
de tranzifie, schimbirile sunt posibile g reale dar ele nu sunt numai efectele tranzitiei ci §i
rezultate ale factorilor familiali sau personali pre-existenti.

Problemele cele mai siresante pentru tinerele cupluri intervievate au fost:

— nesiguranta locului de munci;

— coabitarea intergenerafionald, care este o practici frecventd mai ales in primii ani
de clisnicie;

— greutdtile sunt mai mari pentru cuplurile cu copii;

— sciiderea puterii de compiirare;
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— imposibilitatea accederii la o locuin{#l corespunzitoare;

— renunjarea la obiectivele pe termer lung sau chiar la unele cheltuieli curente;

— reducerea spajiului, bugetuini §i modalitiitilor de petrecere a timpului liber;

— imposibilitatea de a face economii (datoratsi @ hiperinflagiei).

In ceea ce priveste relatiile maritale, au existk o suficientd bazi de analizi care s4
indice multiplicarea conflictelor §i a tensiunilor in cazul unei situafii economice foarte
dificile. Coabitarea intergenerationaif, in spatiul strimt al apartamentului de bloc, creeazi
inevitabil, fricfiuni i animoziti{i. Discutiile pornesc de la contributia la bugetul familial,
impértirea sarcinilor gi responsabilititilor in gospodirie, ingrijirea si educatia copiilor,
Atunci céind coabitarea intergenerafionali este foarte tensionati, tinerele cupluri prefers si
solicite sprijin, in caz de nevoie, prietenilor sau colegilor de serviciu mai degrabd decit
pirintilor (socrilor). In general, tinerele cupluri folosesc pe scarX largX sprijinul micro-
social: bani, alimente, ajutor in gospodirie si in ingrijirea copiilor, haine si alte obiecte,
sfaturi etc.

Modificarea obiectivelor (renuntare, limitare sau aparitia altor obiective), atitudinilor
(de la pasivitate la acfiune), valorilor (de Ia rigiditate la ﬂe:ubLhtatc) sunt insuficient
decelate fn respectiva cercetare,

Aria foarte vast a problemelor tinerelor cupluri impune selectia unui aspect socotit
semnificativ. Pentru tinerele cupluri din Bucuregti, explorarea problemelor a indicat
coabitarea intergenera{ionali ca o realitate réispinditi @ plini de consecinte.

Intr-adeviir, una din problemele cele mai arzitoare pentru tinerele cuplurd, s-a dovedit
a fi lipsa unei locuinfe proprii i obligatia de a coabita cu pirintii (socrii).

Agravarea crizei de locuinje in primii ani ai tranzifiei (crizd determinati de:
liberalizarea preturilor, desfiintarea restrictiilor de stabilire in marile orage, stoparea
constructiei de locuinie ca urmare a crizei de fonduri ete.) este unul din fenomenele ca
consecinle importante asupra constituirii § funcliondirii tinerelor cupluri.

Statisticile demografice nu aratd (incdi) o reducere semnificativi a primonuptialititii
sau o crestere a vérstei la prima cilsdtorie, Deci, tinerii se ciisdtoresc dar, fortati de
imprejurdri, intirzie organizarea propriului lor cdmin, coabitéind cu périntii (socrii). Dac
aceast} situatie era considerati nprov izorie”’, acum provizoriul are tendinta de a se prelungx
(din cauza factorilor men{ionai mai sus).

Iati de ce am considerat interesanti o cercelare asupra mecanismelor coabitirii
intergenerationale §i a efectelor acesteia asupra tinerelor cupluri.

Pentru a pune in evidentit aceste efecte, esantionul cercetdirii exploratorii proiectate a
fost aleiituit in proporfia de 50% din indivizi apar{inind cuplurilor ce nu triiesc in coabitare
intergenerational i

Aga cum se observd, subieclii care fac parte din esantion au statut matrimonial
. omogen, in sensul e triliesc in cuplu, fie ¢i acest cuplu este legitimat printr-o cisiitorie
oficiald, fie cf este 0 uniune de fapt.

Comparalia dintre cele doui jumiitéifi ale esantionului a fost proiectatd pe baza unei
liste de variabile enumerate mai jos:

— viérsta; studii; sector de activitate; durata clisniciei; copii - numdr, varsti;
satisfac(ie marilali; standard economic; salisfacfie ocupafionald; nesiguran{a economici;
satisfactie locativl; distributia responsabilitéitilor in gospodirie §i midrimea distantei dintre
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conceperea acestei distributii in familia proprie §i intr-o familie ideals; stresul familial
(satisfactia familiald); sprijinul social; séniitatea fizicH; stresul general (bunfistarea psihic);
satisfactia fa{i de viagi, in general.

O parte importantd a chestionarului proiectat este reprezeniati de scala de satisfacfie
fatd de coabitarea intergenerational#f (C.1.G,) — pentru cuplurile care se glisesc in aceastf
situatie. Satisfactia fati de C.I.G. va fi pusi in relafie cn:

— originea rurald; dimensiunca locuiniei; densitatea locativa; durata C.LG.

O altd parte a cercetiirii a fost destinati investigirii nesigurantei economice socotite
ca principal simptom al inadaptirii la (ranzifie a tinerclor cupluri: datorii binesti,
imposibilitatea de a acoperi anumite cheltuieli (alimente, haine, timp liber), teama de a
pierde locul de munei. Degi face parte din lista de variabile ce st 1a baza comparatiei dintre
cele doudl subesantioane, am preferat §i o analizi separatdf a acestei variabile, dificultitile
economice jucand un rol de prim rang in via{a conjupali si familial3 in aceastd perioadi de
tranzitie.

Modelul teoretic al cercetirii

Propunindu-si ca principal obiectiv investigarea fenomenului C.LG., cercetarea
doregte 83 arate in primul rind efectele acestei coabitdri pentru tinerele cupluri, efecte
rasfrinte asupra listei de variabile ce se gisegte la ,Introducere”. Ipoteza noastri sus{ine
existenta unei anumite ,,patologii” determinaté de C.1.G.

In mod tradifional, familia este conceputd ca punet de sprijin, ca pilon de
supravietuire a indivizilor. Aceastli ipotezi pare a fi consolidatd in imprejur#rile dificile ale
tranzitiei la economia de piati.

Cercetarea noastri ia, insf, in considerare §i statutul familiei (al medinlm familial)
ca focar cu dubli emisie; atht sursii de stres cit §i sursd a sprijinuhui social, fn ce miisurfi un
astfel de sprijin, care are aceeasi sursd cu stresul, este eficient?

Extinderea C.1.G. poate fi interpretatd § ca un efect al tranzitiei la economia de piati
dar si ca o modalitate de adaptare la aceasti tranzitie, situatie ce pune o categorie de familii
in fafa unor probleme suplimentare de adaptare.

Cercetarea are deci la bazii citeva modele teoretice ce dénivi din cadrul teoretic schitat
mai sus. '

Pomind de la acest cadru teoretic, am creionat principalele tipuri de ipoteze:

1) Primul tip se referi la efectul variabilei independente (situatia familial%: C.LG.
sau nu) asupra varabilelor dependente Inate in considerare; .

2) Al doilea tip priveste legdura dintre variabilele independente avute in vedere gi
satisfactia fa{d de C.I.G. precum $i efectul satisfacliei fati de C.I1.G. asupra variabilelor
considerate;

3) Al treilea tip se referi la variabilele intermediare: pin la ce punct influenteazi ele
atit variabila independenta cit s cele dependente?;

4) Al patrulea tip priveste nesigurania economici. Analiza acestui indice complex a
fost fdcutd in mod separat; aceasta atentie acordati nesigurantei economice se justifici prin
rolul jucat de accasta in adaptarea la tranzitie.
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e/poteze ce apargin primului tip:

a) C.1.G. diminueazii: — sausfac{ia marital}; satisfacfia locativii; distributia
»echitabild” a responsabilitifilor in gospodirie; sinétatea fizic#; satisfaciia faX de viagd.

b) C.1.G. sporegte: — nesiguranfa economici; stresul familial; sprijinul social;
stresul general,

slpoteze ce apartin celui de-al doilea tip:

a) variafia invers proporiional a satisfactiei fat¥ de C.1.G. cu densitatea locativi s
durata C1.G;

b) variatia direct proporfionals a satisfacjiei faiii de C.I.G. ¢n originea rorald @
dimensiunea locuingei;

¢) satisfacfia fatd de C.I.G. (atenueazil efectele regisite in cadrul primului tip de
ipoteze).

slpoteze ce gparfin celul de-al treilea tip:

Studiile superioare, sectorul de activitate particular, satisfactia ocupationalA ridicat;
standardul economic ridical — determini o probabilitate mai mic¥ a C.L.G.; de asemeni,
aceste variabile intermediare scad nesiguranta economici, stresul familial §i general si
sporesc satisfacfia faid de viald, sdndtatea fizicd, satisfaclia maritald.

slpoteze ce aparfin celui de-al patrulea tip:

a) Nesiguran(a economicy creste cind: — nivelul de scolarizare este mai redus;
statutul ocupational nu cuprinde calificin superioare; sectorul de activitate este cel de stat;
dimensiunea si confortul locuinfei sunt reduse; veniturile sunt mai mici; bunurile in
proprietate sunl mai putine; satisfactia ocupationala este mai redusa; satisfacfia locativa este
mail micl; sprijinul social este mai redus.

b) Nesiguranta economics reduce satisfacfia marital4, sinitatea fizic, satisfactia fagi
de via{a si mareste stresul familial si stresul general.

Reprezentarea si interpretarea principalelor rezultate

Prima categorie de rezultate a fost alcituitd din caracteristicile generale ale
esantionului studiat.

A doua categorie reprezinti obiectivul principal al cercetirii §i anume comparatia
dintre cele doudl jumitd]i ale esantionului, pe baza listei de variabile, prezentatd in
introducere. Principalele concluzii objinute in urma prelucrdrilor statistice de la baza acestei
comparatii au fost:

a) Statutul de C.1.G. nu are o relajie clari cu urmiitoarele variabile: studit, sector de
activitate, copii, standard economic, satisfactie ocupationald, satisfactie locativd, stres
general, nesiguran(ii economic#, satisfactie fa(if de viati in general.

b) Statutul de C.1.G. influcnjeazi: satisfacfia maritald (o diminueaz); distanta dintre
familia reald gi familia ideald (o mireste); stresul familial (il sporegte); sprijinul social (il
mifregte); sinfitatea fizic (o reduce).
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Pentru a sintetiza, prezentiim urmitorul tablou comparativ:

Tablon comparsatly intre coabitanti 1.G. sl non-coablanyi LG,

Vaabis Pissipi | Yo i || Desan
studii 4,22 4,27 -
sector de activitale 1,38 1,38 -
numir de copil 0,63 0,62 —
numiir de copii dorifi 1,01 0,95 -
venituri lunare ' 50068 48084 -
nevoia lunard de bani 104 260 97 155 =
satisfactia ocupationald s 3,06 =
satisfactie locativd 2,61 287 -
stres general (bundstare psihici) 2,00 1,82 —_
satisfaciie generald . 2,91 312 -
satisfactie maritald (complex¥) 2,97 3.06 —
satisfacie maritals (simpli) 3,5 379 DA
relatiile cu familia partenerului 2.5 2,85 DA
dorinfa de a nu mai trdi cu partenerul 0,76 0,62 e
dorinta de a trdi cu alicineva I4l 1,27 =
Impirtisirea frimiatirilor cu partenerul 301 319 : —
distania familie reald-familie ideallf 645 3.58 DA
stres familial (satisfactie familiald 2.20 1,98 DA
ajutor in gospodérie L5 121 DA
ajutor in alimente 1.80 138 DA
persoane pe care te poti baza 1,38 168 -
sinfitate fizicd 227 2.9 DA
nesigurantd economici 339 329 ]

A treia categorie de rezultate ale cercetdrii se referd la analiza indicatorului de
nesiguran{4 economic. Concluziile ce s-au desprins din aceast¥ analizi au fost:

a) Nesiguranta economici nu are o corela{ie semnificativi cu: sprijinul social emotiv
§i normativ, stresul familial; satisfacfia marital¥; satisfactia locativi; ajutorul material
primit de la périnti.

b) Férd a fi corelatd semnificativ, nesigurania economicii are o tendinti de crestere in
urmitoarele situatii:

— sprijin in alimente mai frecvent; sdnitate fizicd mai labild; stres general mai
mare.

¢) Nesiguran{a economicd cregte in mod semnificativ atunci cind:

— sprijinul micro-social in bani este redus; satisfaclia general fai de viat¥ este mai
redusi; nivelul studiilor este mai scizut; statutul ocupational actual este acela de somer sau
student; sectorul de activitate este de stat; bunurile in proprictate sunt pufine; satisfacfia
ocupationald este scizutdi; satisfactia in raport cu veniturile este redusi.

Putem sintetiza aceste concluzii in mod grafic astfel:
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Gradul de sprijin adus de rezultate modelelor teoretice

Ipoteza principald a cercetdirii susfine existen{a unei ,patologii” a C.L.G. pusi in
evidentd de tendin{a evolutiei unei liste de variabile.

Printre variabilele corelate cu C.1.G. am identificat:

— satisfac{ia maritaly, care este diminuat} de acest statut (ipotezii confirmat);

— distanja dintre familia reald a subiecjilor si familia ideali imaginatd de acegtia,
aceastil distan{#, misuratZ printr-o scalii de 10 puncte a luat in considerare modul de
distribuire a responsabiliti(ilor si sarcinilor in gospodirie; distanfa este mai mare cu 3
puncte (in medie) pentru cei care trfiesc in C.1G.; deci €i cunosc 0 mai mare frustrare gi un
mai mare decalaj intre reslilate gi ideal (ipotezii confirmat);

— C.LG. sporegte, de asemeni stresul familial; cele mai importante surse ale
stresului familial sunt: dimensiunea locuintei, situafia financiar¥ a familiei §i contributia
partenerului la responsabilit#{ile domestice (ipotezi confirmatX);

— Cei care locuiese in C.1.G. bencficiaza de un sprijin microsocial mai intens decit
ceilalfi, sprijin oferil, in cea mai mare parte de mediul familial, mediu care este, de
asemenea, i o puternicit sursd de stres, de aici ambivalena acestui sprijin, care este necesar
supravietuirii §i din aceastd cauzd este acceplat dar care crecazi dependente §i resentimente
(ipotez confirmati),

— Statutul de C.1.G. are o puternicd influeni negativd asupra sdndrdii fizice,
simptomele cele mai rfispandite (migrene, arsuri la stomac, palpitaii) pot fi interpretate ca
rezultate ale unei expuneri la factori de stres (ipotezi confinmata);

Satisfactia fatd de viald, in general, este de asemenca diminuati la coabitanti LG.

Dimensiunea stresantd a C.1.G. este astlel confirmati, ea constituind cea mai
importanta constatare empirici.

Chiar dacli distribufia pe scala satisfactiei fa(d de C.1.G. este o curbi normal¥, faptul
cii 70% din subesantion doresc foarte mult si piirfdseascd C.1.G. §i si locuiasca singuri,
dovedeste 0 aspiralie de antonomie chiar in condifii de sacrificii — aspirafie contrazisi de
imposibilitatea materiald de a o realiza. Aceasta inscamnd ¢ aceastd catcgone de tineri duc
un mod de viald opus propriilor dorinfe si vointe.

Tot Tn calegoria ipotezelor confirmate fac parte si unele ce apartin tipurilor Il i IV.
Astfel:

*Nesigurania economici creste ciind: — nivelul de scolarizare este mai redus; statutul
ocupational nu cuprinde calificiini superioare; sectorul de activitate este cel de stat; veniturile
sunt mai mici; bunurile in proprietate sunt mai puline; satisfacfia ocupationali este mai
redusa.

eNesiguranta economicd reduce satisfac(ia generald faf de viafi.

Ipoteze infirmate

 — In ceea ce priveste ipotezele apartinfind primului tip enuntat, C.1.G. nu are o
corelatic semnificativi cu: satisfactia Jocativi, nesiguran{a economici, stresul general.
— Ipotezele ce fac parte din al doilea tip au fost infirmate in totalitate. Instrumentele
noastre nu au putut gfsi nici o corelafie intre satisfactia fajd de C.1.G. §i: densitatea
locativi, durata C.1.G., originea rurald, dimensiunea locuintei.
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— Ipotezele de al treilea tip au fost g ele partial infirmate; C.1.G. nu s-a corelat cu:
studiile, sectorul de activitate, standardul economic, numirul de copii, dorinfa de a avea
copii.

— Referitor la ipotezele ce apartin celui de al patrulea tip nu s-a confirmat corelatia
dinire nesigurania economicH si: satisfaciia locativd; dimensiunea §i confortul locuintei;
satisfacfia maritald; stresul familial. Firf a fi infirmate corelatiile nesiguran{i economics §i
siiniitate fizics, respectiv stres general nu au putut fi puse in evidents cu suficient) claritate.

Comentiind putin infirmarea acestor ipoteze, este necesar un efort explicaliv, pe care,
din p#icate, nu il putem presta. Este intr-adevir, inexplicabil cii aceastd situatie de C.1.G.,
dovedit a fi stresantd are slabd legdturd cu stresul general resimiit de subiecti; ¢ intr-o
locuintdf unde triliesc generatii diferite de adul(i, satisfactia locativi, densitatea locativa,
dimensiunea locuinfei — nu joaci un rol clar in starea de (ne) mulfumire a subjectilor,

Nesiguran{a economici nu difers semnificativ la cele doud subegantioane. aceasta
dovedeste ci ea este o problem# majord pentru totalitatea cuplurilor tinere. Ne agteptiim ca
neputinia materiald de a se muta intr-o locuin{i proprie sii fie ilustrati semnificativ la cei cu
C.IG., printr-o nesiguranii economici mai mare §i un standard material mai redus — lucru
ce nu a fost verificat (i nici cei care locuiese singuri nu au un statut economic mai bun).
Aceasta ar putea explica prin sprijinul mai mare primit de cei care coabitcazi 1.G. din partea
parintilor.

Originea rurald a fost invocatd gandindu-ne ci ea predispune (datoritd traditiilor -
familiale in mediul rural) ia o acceptare mai non-conflictualdl a C.1.G. — fapt, de asemenea,
nonconfirmat. :

Lipsa spatiului corespunziitor pentra copii ne-a fiicut si credem ¢ tinenii ce locuiesc
in C.I.G. ar avea mai pulini copii. $i acest lucru a fost infirmat, numérul mediu de copii
pentru cuplurile cu C.LG. ¢ firfi C.L.G. avnd valori foarte apropiate. Pe termen scurt deci
C.1G. nu influenfeazdi comportamentul demografic.

Tot printre ipotezele nonconfirmate s-a numiirat §i corelatia nesiguranfei economice
cu satisfacfia maritald §i stresul familial. Aceasta dovedeste o dificultifile economice nu au
nici un efect (pe termen scurt) asupra solidari ti{ii printre membrii familiei gi a coeziunii
celulei familiale.

Analiza critici a limitelor cercetiirii — sub aspectul teoretic
si metodologic

Punctele vulnerabile ale cercetiirii se pot grupa in mai multe categorii.

In primul rénd, se pot formula critici asupra aspectului esantional al strategiei
noastre de cercetare.

in al doilea réind, (nu cste o limitd propriu-zisi egantional#) procedurile de observatie
nu an furnizat suficiente informalii privind diferenierea sociali a populajiei studiate.

in al treilea rand, studiul corelativ utilizat de cercetare nu este suficient pentru o
analiz cauzald. Cel mai bun instrument pentru o astfel de analizd ar fi o cercetare
longitudinal¥ care ar arfita ce fenomene, ce efecte persistd §i se amplificd in timp. Statutul
variabilelor dependente, independente, intermediare a rimas, Intr-0 oarecare misurd, neclar gi
numai un demers longitudinal ar putea incadra aceste variabile intr-un proces cauzal.
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Cadrul teoretic pe care s-a fundamentat cercetarea a omis unele aspecte esentiale, ‘a
ciiror necesitate a fost reliefatd de dificultatea interpretirii rezultatelor, Astfel, cercetarea n-a
ldmurit principala diferen(i dintre cele dou subegantioane: de ce unii subiecti au reugit si-si
procure o locuin{d proprie, un c#imin al lor §i ceilalti nu? De aceea, cauzele si criteriile
mul{umirilor i nemul{umirilor nu sunt enunfate intr-o manierdi explicabild, Problema
valorilor §i a aspiratiilor tinerelor cupluri nu este suficient aprofundata.

O altii chestiune, avuti in vedere dar nefinalizaty, este relafia dintre (tinerele) familii
§i tranzifia la economia de piagd.

Suferd tinerele cupluri de aceleasi dificultii ale tranzitiei ca toate celelalte familii?
Tinerele cupluri din Romfnia au, in aceastfl perioadd, probleme specifice sau au aceleasi
genuri de probleme ca tinerii de pretutindeni? Putem pune, astfel, subesantionul intrebrii,
chiar existenta unei influente a tranzitiei asupra institutiei familiale.

Chiar daci tinerele cupluri din Roméania n-ar avea probleme specifice, daci ei an
aceleagi tipuri de probleme ca in Occident, totusi proporfia rispéandirii lor si gradul lor de
intensitate este mai mare aici gi acum. Astfel, C.1.G. este un fenomen foarte rar in
Occident.

Tinerii sunt mai activi, mai Intreprizi, mai adaptabili la tranzitie (cel putin teoretic).
Nivelul lor de aspiratii este ins¥ mult mai ridicat deciit al generatiei mature gi acest lucru i
determind sd fie mai nemulfumifi, mai critici §i poate chiar mai pesimigti in ceea ce
priveste direc{ia si ritmul tranzifiei.

In incheiere, trebuie subliniat, totugi, cd rezultatele cercetdirii nu au prezentat
disonante semnificative, contradictii sau absurditai.

Implicatii teoretice si noi piste de cercetare

Cercetarea de fa(X are importante implicatii asupra teoriilor ,clasice” utilizate in
fundamentarea ei. Astfel, teoria rolului moderator al sprijinului social asupra stresului este
partial infirmatA, cuplurile cu C.I.G. avand un sprijin social cit gi un stres mai mare.

Teoria ciclului de via(# familial se cere si ea ameliorati si adaptat} realitftilor, pe
baza unei cercetdri ,,monografice” asupra tipurilor si formelor familiale existente in
societatea roméaneasc contemporanii.

Teoria adaptirii familiei la tranzifie s-a dovedit prea schematici, familia demonstrand
o puternicii autonomie §i continuitate in faja schimbdrilor.

in general, conceptele utilizate de modelele teoretice se cer imbogitite in
dimensiunile lor prin noi nuante conceptuale.

in ceea ce priveste fenomenul C.1.G. propriu-zis, cercetarea de fali este departe de a fi
exhaustivi, in ceea ce se referd la cauzele, mecanismele, implicatiile acestuia.

Esufnd in tentativa unui cadru explicativ, este necesar#f, ca pas urmétor, utilizarea
unor metode §i tehnici statistice mai rafinate (ne-am gandit, de excmplu la regresia
multipld si analiza multifactoriali),

O nouli pist# de cercetare ar constitui-o efectele pe termen indelungat ale C.1.G.,
efecte prezente acum in stare latentd. Principalele consecinfe ale C.1.G. s-ar putea manifesta
in urmatoarele domenii: satislactie maritald, satisfaclie familialZ, sindtate fizici, bunfistare
psihicii. Ancheta nu a probat modificirile comportamentului demografic (varsta la cisitorie,
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vérsta la prima nagtere, numr de copii, coabitare juvenil#). Dar dac grava crizii de locuinte
se va prelungi, se pune problema unei tendin{e de amfnare a cisitoriei, deci a cregterii
varsiei la primonuptialitate. Acest fapt va influenta situatia relatiilor sexuale primaritale,
fertilitatea tinerelor femei, ritmul nasterilor, frecventa celibatului in populafia tAniri.

Stresul provocat de C.I1.G. gi, de asemeni, reducerea satisfacfiei maritale, pot duce la
o divorialitate mai ridicatd, deci la o reducere si mai pronuntatyi a ciisitoriilor (reciisitoririle
fiind mai rare). '

,.Périntii pot distruge o ciisnicie” este o pirere riispindit} printre tineri.

Rezisten{a familiei la schimbare este mai mult sau mai putin indelungati pentru c
aliituri de continuitate existd §i modificir in viata cotidiani a familiilor, apar elemente de
emergentii a unei noi etici familiale, a unor noi ,,rituri”, a unor noi comportamente, Stirile
de crizAl ale societdlii genereazi alternative, in cazul familiei, alternative la modul conjugal
(sexualitate precoce, celibat libertar, unuini de fapt, divortialitate rapidd, cisniciile
wdeschise” si tot cortegiul de comportamente , deviante™). In ce misurs aceste fenomene au o
existen{l obiectivi pentru tinerii din Roménia si care este reaciia societiitii in fata lor rénin
probleme pentiu noi piste de cercetare. Alte investigatii ar putea demara si in scopul
identific#rii altor riscuri i situafii patogene la care se expun tinerele cuphuri. In ceea ce
priveste concluziile cercetéirii noastre, este indubitabil ¢ tinerii ce locuiesc in prezeat in
C.LG. constituie un grup de risc.



