POLITICT SOCIALE [N ROMANIA

ATITUDINI, PERCEPTII $1 ORIENTARI
VALORICE PRIVIND REFORMA ECONOMICA

. ANA BALASA

Adoptarea democratiei pluraliste ca regim politic §i trecerea la economia
de piafi — cele dou#f caracteristici de bazl ale reformelor inifiate dupi revolutie —
au fost acceptate, in principiu, de reprezentantii intregului spectru politic roméanesc.
Elaborarea cadrului legislativ §i institutional, necesar funcjionlirii lor in practica
politici §i social-economicl s-a dovedit ins#, gi se dovedegte in continuare, un
travaliu extrem de dificil, marcat adesea de confruntiri si tensiuni, de inteles
dacd avem In vedere anvergura schimbirilor pe care le vizeazi, dar de neinteles
dacH lufim in considerare presiunea timpului care se scurge, a efectelor negative
pe care orice intrziere le genereaz¥, la nivelul vietii sociale §i individuale.

Dincolo de confruntiirile permanente gi in ciuda contestirii reciproce, de
clitre fortele politice, a smcentﬁ.;n demersurilor gi intentiilor celeilalte plrti; rtiméane
un fapt de necontestat ci societatea roméneasc# rezultati din ,chinurile facerii”
post-revolugionare a optat cert pentru un regim democratic pluralist, pentru
abandonarea economiei centralizate, de comandX gi trecerea la o form# sau alta a
economiei de piati. La aceste liniamente s-a adfugat, implicit sau explicit, un al
treilea, aproape la fel de larg impirtigit de citre clasa politich §i la fel de revelator
pentru Op;mmle fundamentale: integrarea in structurile europene politice,
economice, culturale, militare. .

O intrebare persistd totugi: dac gi in ce misurll societatea roméineascd, in
intregul ‘ei, impHrtiseste §i urmeazi optiunile clasei politice sau, ca de atfitea alte
ori, schimbérile sunt induse/impuse numai de sus in jos? Cu alte cuvinte ce suport
social au aceste schimbdri ?

in misura in care reforma economicy social se vrea un proiect al intregii
colectivititi, al societlifii globale, evaluarea dezirabilithtii ei sociale are o deosebiti
relevantfi. Prin ancheta Atitudini fati de Reformi realizati in iulie 1993 pe un
esantion nafional' ne-am propus, printre altele, tocmai o astfel de evaluare care ni
se pare cu atit mai relevantd cu cét cercetarea s-a desﬂs.urat intr-o perioadi de
relativi acalmie sociald gi politicd, iar opiniile au fost exprimate in alt context
decit cel electoral care este, in mod fatal, influentat de componenta emotionali.

Rezultatele pe care le prezentim vizeaz, deci, opinii, atitudini, perceptii,
orientdri valorice ale populatiei fa{i de schimb#rile in curs?, toate acestea descriind,
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2 Ne referim aici numai la reforma economici. Atitudinile fa# de instituirea democratiei ca regim
politic au ficut obiectul articolelor: Schimbare si conflict socfal — cercetare la nivel nagional §i Relafitle
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in fond, ceea ce putem numi ,starea de schimbare” precum i tensiunile,
divergentele gi conflictele potenfiale pe care aceasta le poate genera.

Economia de piat¥i: suport social gi evaluare

Este, desigur, greu de apreciat nivelul de cunogtine al populatiei privind
nofiunea generall de ,,economie de piati” ca §i alte notiuni din aparatul concep-
tual specific, sai mecanismele economice ale pietei libere, dificultiifile construirii
sistemului legislativ gi institufional pe care aceasta il reclam¥, contradictiile rezultate
din coexisten{a, pentru un timp inevitabild, cu unele elemente ale economiei
centralizate, rezistente la schimbare. Totugi, daci imediat dup¥ revolutie, la nivelul
con.?tiin;ei comune, economia de piafd era echivalentli cu economia eficient si
insemna mai ales bunuri §i servicii abundente §i accesibile, in ultimii ani, populatia
a Invifat din mers elementele esen;xa!e ale economiei de pxa;ﬂ §i, mai ales, i-a
simjit primele efecte, din plicate, in aceast¥ perioadd, negative pentru cea mai
mare parte a ei. Acesta este, credem, gi un motiv in plus pentru care opiniile
populaiei sunt mai relevante in 1993 fafi de 1990, cénd nivelul de trai nu se deterio-
rase incl, iar entuziasmul, agteptirile, sperantele se situau la cote foarte inalte.

s Cu toate ci degradarea economiei s-a accentuat din 1990 pind in 1993,
cercetarea a relevat ¢ acest fapt nu a deturnat optiunile populatiei care, majoritar,
exprimii un suport consistent pentru crearea unui sistem economic ,bazat pe
proprietatea privath si libertatea economicll a intreprinderilor”: 77,6% din populatie
isi declarlf acordul cu acest tip de economie gi numai 11,6% dezacordul.

» Atitudinea (orientarea cognitiv-afectivil) subiectilor faji de economia de
piagh a fost misuratif gi prin urmitorii itemi, utilizati ca variabile operationale ale
conceptului de ,economie de piafil’™:

- Opinia majoritarX
Variabile Acord | Indecizic | Dezacord | (oo indicelui
(’6} (%) (%') HOfStﬁttﬂl'!)
Economia de piati ridick
nivelul de trai al oamenilor
obignuifi din Roménia 40 22 33 Favorabili
Economia de piat
occidentald este un exemplu
de urmat pentru Roménia 69 14 10 Favorabili
Economia de piaf acordd
prea multd libertate
indivizilor (scald inversat) 53 17 23 Favorabild

(Not#: diferentele de procente pani la 100 reprezinti proporfia de non-rispunsuri)

3 Opinia majoritari se calouloazt, dupll formula M=E* ~P=) X Sl unde p+ = procentul
réspunsurilor pozitive; p—= procentul rfspunsurilor negative; po = procentul celor firl opinis, la o intrebare
trihotomici.



3 POLITICI SOCIALE IN ROMANIA 105

Desi opinia majoritarsi, in cazul primelor dous afirmatii este favorabild
economiei de piatlf, totugi gradul de acord este mai mic decit cel privind
schimbarea sistemului economic. ,

Este de presupus ¢ nota critici implicat}f in expresia ,,prea multd libertate”
nu se referfi la economia de piafi in genere, ci este mai degrabd un ecou al
nemulfumirii fatf de stadiul actual al acesteia, caracterizat §i de o anumiti
dezordine, abuzuri, coruptie.

» O exprimare sintetich a atitudinii fafff de economia de piafli este dat¥ de
indicele compus bazat pe variabilele descriptive mai sus men{ionate care formeazi
o scal¥ aditiv. Conform acestui indice, devenit, la rindul s#u, o simpld vanabxlﬁ,
distribugia rispunsutilor populatiei este urmitoarea:

Atitndinea fatd de economia de piatd (%)
Acord total 5,1
Acord 30,2
Nici acord nici dezacord 48,9
Dezacord 14,5
Dezacord total 1,3

Se poate observa, in primul rind, ponderea foarte micl a opiniilor aflate la
extremitifile scalei (mai ales cea negativil); opinia majoritar}i este favorabild cu
mentiunea ci procentul mare al celor firdl atitudine ferm¥ sugereazii caracterul
nevralgic, pentru subiecti, al problemei, gi gradul de ,actualitate™ relativ scdzut
al intreblrilor, ceea ce impune necesitatea verificdrii concordanfei rédspunsurilor
la mar multe fntrebdr;, pe acceasi temd.

o Preferingele populatiei privind o ,societate considerati bund” sunt net
favorabile existenfei unei economii libere, de piafd gi net defavorabile conducerii
centralizate a economiei.

fntr-o societate consideratd bun¥ ar trebui si existe:

(%)
Hotdrit de | Intrucatva | Intrucatva | Hotirat | Fars Opinia

acord de acord | impotrivd |impotrivi | opinic [ majoritard
Competitie
cconomici liberd,
economie de piafd 56 30 6 3 5 Favorabil
Conducere '
centralizati a
economici 10 14 21 47 8 | Negativi

4, Actualitatea” intrebirilor este dath, conform P. R. Hofstitter de vispunsurile afirmative sau nega-
(p+) = (p-) '

tive si se calculeazd dupd formula; A = o
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Chiar dacll cele doull afirmatii cu semn contrar nu sunt pe deplin echivalente,
rispunsurile indici aceeagi orientare valoricH: spre o societate al chrei sistem
economic si fie caracterizat de economia de piat3.

Prin preferint majoritarl economia de piath apare ca o valoare socrald
care, in opinia populatiei investigate, ar trebui s caracterizeze o societate buni.
Statutul de ,,valoare” dobéndit de economia de piajii este atestat §i de faptul ci
»sprijinul ce i se acordd” este indicat printre primele trei motive, din cele zece
propuse, ale alegerii unuia din partidele politice gi din candidatii la pregedinie
(celelalte motive: ,sprijinirea democratiei” gi ,,intfrirea nafiunii”). Faptul este de
luat in seam¥, intrucit succesul reformelor curente este condifionat nu numai de
schimbarea cadrului legislativ gi institufional gi a mecanismelor de functionare,
ci gi de restructurfiri profunde la nivelul valorilor gi mentalititilor.

e Evaluarea aplicdrii in fapt a economiei de piafi in Roménia, evidentiazi
o distanfd semnificativd intre realitatea existentd si cea doriti, aga cum se poate
observa in tabelul de mai jos:

v Indecizie | Dezacord Opinia

Variabile Acord (%) %) ©4) majoritara
fntr-o societate buni ar trebui si
existe competific cconomici
liberd, cconomic de piati 85,6 4,8 9,2 Favorabild
Crearca in' Roménia a unei
cconomii de piati bazate pe
proprictatea privati gi libertatea
economici a intreprinderilor 77,6 8,5 11,6 Favorabild
Atitudinea faff de economia de
piad (indice compus) 35,3 48,9 15,8 Favorabil¥
Aprecicrea apliclrii n practicd a :
cconomici de piafi pind acum 18,6 22,5 55,7 Defavorabili

Influenta conditiilor obiective asupra optiunilor

e Grupul social de apartenentf nu influenteazd semnificativ optiunea
valoricd, majoritar pozitivil, pentru economia de piath ca dimensiune caracteristici
a unei ,societdfi bune”. Toate categoriile sociale 1§i exprim¥, majoritar, acordul
cu crearea in Roménia a unei ,,economii bazate pe proprietatea privat gi libertatea
economicH a intreprinderilor” dar, de aceastd dati, intre ele se constatd diferenfe
semnificative ale acordului: acesta este mai mic in cazul ffiranilor $i muncitorilor.

Economia de piat#, definiti ca model pentru Roménia, in varianta
occidentald, §i ca oferind libertatea necesar¥f indivizilor gi ridicarea nivelului de
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trai pentru oamenii obignuiti (indicele compus) intruneste in mai mici misurd
adeziunile fieclireia din categoriile sociale, dar mai ales pe cele ale {#ranilor i
mungitorilor. Cei mai decigi in exprimarca opiniilor favorabile sunt Intreprinziitorii
(60%) si intelectualii (47%). De mentionat ¢ in cazul personalului de conducere,
opiniile nu sunt, cum ne-am fi agteptat, ferm conturate: 35% isi exprimi acordul,
21% dezacordul, iar 44% sunt indecigi. Toate categoriile sociale apreciazi negativ
aplicarea in practichi a economiei de piafli. Aprecierea este exprimatd in mai mare
misurfl negativ de clitre muncitori gi firani — tocmai cei care agreazii ceva mai
putin economia de piat. Respingerea poate fi nu de principiu ci, in mare misurs,
datoratdi efectelor negative ale aplicrii in practic a reformelor economice pe
care aceste categorii le resimt mai mult.

o Gradul de Instructie influenteazi atitudinea §i optiunea valoricl privind
economia de piati in sensul c¥ cei cu un nivel de instructie mai inalt i exprimi
un grad de acord mult mai mare. Cei care resping noul sistem economic se
caracterizeazli, in principal, printr-un nivel inferior de instructie.

» Virsta nu influenteazli semnificativ orientarea valorici pentru economia
de piafl. Opinia majoritarii este pozitivii la toate categoriile i apropiati ca ordin
de mirime. Nu este influentatd de vérstd nici aprecierea, majoritar negativi, a
modului de aplicare, pin#l acum, a economiei de piafi.

Atitudinea exprimat¥ prin indicele construit este mai favorabil¥ in cazul
tinerilor (p&n# la 30 de ani) decét in cazul celorlalte categorii de virstl.

e Sexul. Acordul cu economia de piaffi este semnificativ mai mare in cazul
blrbatilor decit al femeilor, iar aprecierea aplicHirii in practich este inversy.
Considerim ins# ci rezultatele exprimi efectul altor caracteristici asociate sexului:
nivel de instructie i statut social mai inalt in cadrul populatiei masculine.

Se poate conchide ci rezistena la schimbarea sistemului economic se
constatdi la un procent relativ redus al populaiei gi nu are o concentrare sociald
semnificativil la anumite categorii de virsti sau socio-profesionale cu excepfia
categoriei populafiei celei mai putin instruite. Existd un procent apreciabil al
populatiei ,,fird opinie” (pozitivi sau negativil) care poate semnifica nu numai
absenfa real¥ a opiniei ci gi o ,stare de agteptare”.

Optiunile politice §i economia de piati

Datii fiind confruntarea politici adesea exacerbati pe tema reformator-con-
servator, ar fi de agfeptat ca optiunile politice ale subiectilor s¥ fie puternic discri-
minante gi s determine atitudini nete: in favoarea sau impotriva economiei de
piats.

Care este insd realitatea?

Pentru simplificarea prezentirii rezultatelor am redus optiunile politice la
dou#: votantii a doi din candidatii la pregedintie, in primul tur de scrutin:
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Emil Constantinescu candidat al Conventiei democratice si Ion Iliescu, pregedintele
in exercitiu.

. Acord |Indecizie | Dezacord Opinic
Veripbile (%) (%) (%) majoritard
Tntr-o socictate bun¥ trebuie s existe o
economic liberd, economie de piafh:
Voturi pentru:
I. Iliescu 20 1 9 Favorabili
E. Constantinescu 96 - 4 Favorabild
Crearea unei economii de piaji bazate
pe proprietatea privati si libertatea
economiei intreprinderilor
I. Tliescu 71 11 16 | Favorabil
E. Constantinescu 86 7 7 Favorabild
Atitudinea fai de economia de piatd
(indice)
1. Iliescu 27 50 22 Favorabili
E. Constantinescu : 50 41 8 Favorabili
~Aprecierea apliclrii in practicd a
cconomiei de piatd pin¥ acum (1993
iunie)
L Iliescu, - 24 25 48 Negativi
E. Constantinescu 12 18 68 Negativid
Constatiim:

e Optiunea valoricd pentru o societate caracterizatii prin economie de piagi
este incontestabild pentru electoratul ambilor candidati. Ea este mai accentuatyf in
cazul electoratului candidatului opozitiei actuale. Electoratul ambilor candidati
se pronuntfi majoritar, pentru ¢rearea fn Roménia a unei economii de piati libers,
intensitatea acordului este Ins mai mare in rdndul votantilor candidatului opozitiei.

« Optiunea majoritard privind aplicarea pani acum a economiei de piafi
este majoritar negativl in rindul electoratului ambilor candidati, dar semnificativ
mai negativil in cazul celor care au votat candidatul opozifiei.

» Se poate conchide c# distinctia reformatori-conservatori, aplicati
electoratului care a votat ,opozitia” sau ,puterea” nu este intemeiat. Optiunea
pentru schimbarea sistemului economic este majoritary in ambele ,tabere” care,
din acest punct de vedere, nu se afld, de fapt, in divergentfi. Existi, intr-adevir
diferente, dar ele sunt de intensitate a atitudinii, nu de orientare, deci nu ar trebui
sd constituie o sursd de tensiuni si conflicte.
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Cel putin din punctul de vedere al orientirilor de principiu privind reforma
economicl se confinmd teza opfiunii populatier pentru schimbare care are o largd
sustinere sociald.

Economia de piafi gi privatizarea

Instituirea proprietitii private ca dimensiune caracteristici a economiei de
piati nu mai este, de acum, o simpli optiune ci o realitate in devenire a societiitii
roménegti. Pluralismul formelor de proprietate s-a realizat, pan¥ in prezent, mai
ales prin efectele legii fondului funciar gi ale altor acte normative care au condus
la crearea de noi intreprinderi, de cltre cetifenii roméni sau strini, sau a unor
societhti mixte, i mai putin prin privatizarea intreprinderilor de stat.

Ceea ce s-a numit ,;marea privatizare” nu a avut loc incH, proprietatea publicd
fiind cea care domin#i in continuare. Aga incdt opiniile populafiei cu privire la
acest proces sunt de cert interes. Ele constituie un barometru extrem de sensibil
al optiunilor pentru schimbare.

Tabelul de mai jos surprinde gradul de acord/dezacord al populatiei cu
unele afirmatii curente privind privatizarea.

—r Acord | Indecizie | Dezacord Opinie
Variatiile %) ) ®) | majoritar

Privatizarea  acordd  oamenilor

obignuifi posibilitd{i de a dezvolta 2

economia : 54 19 20 Favorabild

Privatizarca estc doar un mijloc de a

trece bogitia tirii in mdinile celor

deja bogafi gi cu relatii 46 18 31 Favorabilid
(defavorabili
privatizirii)

Intreprinderea privath este calea cea

mai bund pentru a rezolva

problemele economice ale Roméniei 56 21 14 Favorabild

« In toate cazurile mentionate, gradul de acord este sensibil mai scizut
decit acordul de principiu cn economia de piath.

 Opinia majoritaryi este favorabil¥i in toate cazurile, cu mentiunea c4 acordul
cu a doua afirmatie are semnificafia unei atitudini negative fat de privatizare. De
fapt, procentele acordului §i dezacordului indic# mai degrabi existenfa a douf
segmente de populafie cu atitudini divergente. Divergenta de atitudine poate viza
ins¥ nu atit procesul de privatizare, in sine, cit perceptia corectitudinii/
incorectitudinii redistribuirii proprietiitii publice. Rispunsurile indich totodaty gi
o sursd potentiald de tensiuni §i conflicte, de luat in seami in conditiile in care,
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pentru acest an, se prevede accelerarea procesului de privatizare. Indiferent de
modalitdtile tehnice in care se va face privatizarea, dacH ele vor permite
accentuarea, prin mijloace incorecte, ilegale, a polariziirii sociale gi extinderea
sistemului clientelar, vor genera tensiuni i conflicte, incontrolabile.

Influente ale conditiilor obiective gi ale optiunilor politice

« In toate categoriile de varst opinia majoritari este favorabild privatizirii,
fird diferenfe semnificative. Se infirm# presupozifia cli generatia formati, pre-
dominant, in perioada totalitarismului ar fi marcatii iremediabil de valorile acestuia.

o Grupul social ciruia fi apartin subiectii influenteaz¥ semnificativ atitudinea
fati de privatizare: cei mai favorabili sunt intreprinz8torii, cei mai defavorabili —
firanii §i muncitorii. Trebuie insd adBugath imediat observatia c nici ffranii, nici
muncitorii nu reprezinti, din acest punct de vedere, clase omogene. Sunt, este
adevirat, in general mai putin favorabil privatizirii decat alte grupuri sociale, de
care se deosebesc, dar, in interiorul clasei de {frani §i respectiv de muncitori, se
remarch diferentieri §i chiar divergente de atitudini. Astfel, dintre muncitori, 36%
fgi exprimé acordul gi 25% dezacordul cu privatizarea; dintre tArani 27% §i exprima
acordul §i 31% dezacordul. Consemnénd acest proces de diferentiere a atitudinilor
si chiar de divergente este de subliniat, ca o situafie interesantli, cea a {iranilor
care au fost, in fond, primii beneficiari ai privatiziirii. Este §i acesta un semnal ci
proprietatea, daci nu aduce venit, nu este, prin sine, o sursi de reald mulfumire.

» Nivelul de instructie este in relatie directdi cu privatizarea: cu cft nivelul
de instructie este mai sciizut, cu atdt acordul cu privatizarea este mai sclizut gi
dezacordul mai ridicat. De asemenea, indecizia cregte invers proporfional cu
nivelul de instructie:

Atitudinea fa{l de privatizare (%)

Nivelul de instructie Acord Indecizie Dezacord macgﬂi:;ti:ﬂ
Studii superioare 60 28 12 Favorabild
Post-liceale 56 28 16 Favorabil¥
Scoala profesional¥ 39 38 28 Favorabild
Scoala generald 32 39 29 Favorabill
Scoala primari 18 52 30 Negativi
Fir¥ gcoal’ - 63 37 Negativi

» Optiunile politice influenteazii semnificativ statistic atitudinea fatd de
privatizare:
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Atitudinea fati de privatizare (%)

Candidatul la - Opinie
pregadiitic Vot Acord Indecizie Dezacord dajoritic
I. Iliescu 36 38 26 Pozitivi
E. Constantinescu 57 28 15 Pozitivi

Electoratul ambilor candidati are atitudine favorabild privatizirii, mult mai
accentuati in cazul electoratului opozitiei.

Atitudinea fafi de privatizare este, deci, mai nuangati decét cea fajii de
economia de piatd in general. Degi mai prudentd, riméne totugi predominant
pozitivil cu exceptia firanilor gi muncitorilor, unde divergentele pot fi gi un reflex
al unor experiente sociale negative (cazul tiranilor mai ales). Atitudinea negativi
sau ambivalentd caracterizeazi §i populatia cu un nivel mai scizut de instructie.
Cu toate acestea se poate conchide cii, in vara anului 1993, populatia Roméniei
era, in general, favorabild uneia din cele mai disputate, in plan politic, componente
ale reformei economice cu amendamentul semnalului de alarm¥ privind
necesitatea corectitudinii procesului de aplicare, respectarea legalitiitii §i mai ales
a echit¥ifii i justifiei sociale. Altfel, procesul risci si devini generator de tensiuni
si conflicte. Nu intdmplitor afirmatiile: ,,democraia este mai buni pentru bogati
decit pentru siiraci” §i ,privatizarea este doar un mijloc de a trece bogitia fiirii in
madinile celor deja bogati” intrunesc un grad apreciabil de acord; aceasta sugereazi
persistenfa Indoielii cu privire la acompanierea proceselor de schimbare, de
principiul justitiei sociale.

Economia de piat¥ §i rolul statului

e Rolul statului in economia de piafA constituie una din temele controversate
atdt in comunitatea oamenilor de gtiingii cit gi, sau mai ales, in rindurile oamenilor
politici. R¥spunsul la intrebarea privind rolul statului in economie definegte,
esential, orientdrile politice fundamentale ale acestui sférgit de veac gi de mileniu.

Extrem de sugestive pentru ilustrarea optiunilor polare ni se par urmitoarele
doul afirmatii:

Prima face parte din ,Declaratia de principii”, adoptati de Congresul al
XVIII-lea al Internationalei socialiste:

,»Q societate democraticl trebuie si compenseze defectele pe care le

comport chiar gi sistemul de piatli cel mai responsabil. Guvernele

nu trebuie si functioneze doar ca un simplu atelier de reparatii pentru

striciciunile cauzate de o piaji defectuoasi sau de aplicarea, fird

control, a noilor tehnologii. Statul trebuie mai intai si reglementeze

piata in interesul populatiei i trebuie si obfin¥ pentru tofi muncitorii

avantajele tehnologiei pentru a ameliora experienfa lor de muncH gi

a miri posibilitifile lor reale de dezvoltare individual¥”
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A doua afirmatie apartine lui Friedrich A. Hayek, teoretician al liberalismului,
care, in lucririle sale, recomandX retragerea statului din economie gi neagi
intemeiera rolului statului pe considerente morale:

,,Umamtalea n-ar fi putut atinge $i nici si mentind in viati, numérul

de oameni care o constituie astizi, fird o inegalitate care nu este nici

determinatd gi nici reconciliabili cu o judecatd morald deliberath,

oricare ar fi aceasta” (La presomtion fatale, Paris, PUF, 1993, p. 163).

Este greu de aflat dac i in ce misurdt populatia Roméniei este la curent cu
dezbaterile de idei pe tema rolului statului in societate, a relafiei dintre funcfionarea
economiei §i principiile morale, dar in mod sigur, aceasta gtie ci tranzifia la
economia de piaffi antreneazii schimbdri gi in pozifia pe care o ocupi statul in
economie.

Care sunt optiunile diferitelor categorii de populatie cu privire la aceste
schimbiri §i ce semnificatie au ele?

Considerand indicatorul compus’® ,rolul statului in economie” observiim
c#l opinia majoritarti este in favoarea mentinerii unui rol mare al statului, procentul
celor care declarf categoric necesar retragerea acestuia fiind de numai 2,3%:

- (%) >
1 2 3 4 5

Statul si aibd rol

Statul s# se retragi
THRLS 14,8 31,3 38,1 13,8 2,3

Distribufia rispunsurilor nu sugereaz#, implicit, gi o optiune pentru
conducerea centralizati a economiei impotriva ciireia, reamintim, se pronunti
67% din populatie.

ceea ce privegte afirmatia ,statul si mentind sau nu ramurile majore in
proprietatea sa”, distribuia riispunsurilor indic# existenta a douli segmente ale
populagiei cu atitudini divergente (39% acord; 38% dezacord) indicind o sursd
potentiald de conflict §i tensiuni privind destinul” proprietiii publice. (in cazul
celorlalte afirmatii, opinia majonta:ﬂ este favorabild mentinerii unui rol mare al
statului).

o Analiza influenfelor caracteristicilor obiective ale subiectilor asupra
opiniilor privind rolul statului evndenpaza urmiitoarele:

— optiunea privind mentinerea unui rol mare al statului este semnificativ
mai pronuntatd in cadrul varstelor: sub 20 ani §i peste 61 ani - exact categoriile
cele mai dependente de interventia, in general, a statului;

— ponderea celor care se pronuntf pentru un rol mare al statului cregte pe
mésura sciderii nivelulus de instrucgie. ? n categoria celor cu studii superioare
0p1ma majoritard este chiar negativi, favorabilli deci sciiderii rolului statului;

3 Indicatorul compus se intemeiazii atit pe analiza factoriald a variabilelor: .angumrcamvahhn de
trai i a locului de munc, apropiereaveniturilor”, ,pmpnemampramnnimmdumh majore”, ,,controlul
salariilor, prefurilor, profiturilor” care formeazii un singur factor, cét gi pe analiza de scali, variabilele
mentionate forménd o scald aditivil a conceptului , Rolul statalui in womnﬁn”.Acesteanslize au fost realizate
impreuny cu Gabriel Sticlarn, MidAlina Tatu i Mihaela Popescu.
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— grupul social de apartenentdi influenteazi mult mai semnificativ optiunile:
majoritar in favoarea mentinerii unui rol mare al statului In cazul muncitorilor gi
tdranilor $i majoritar negative in cazul intreprinzitorilor si al personalului de
conducere. In rindul intelectualilor (autodesemnati astfel) se contureaz, pe langd
cei care opteazd pentru o ,cale de mijloc” (40%), douli tendinte divergente: 30%
acord §i 29% dezacord.

De mentionat c gi in acest caz, opiniile exprimate de muncitori $i de tirani
nu-i mai definesc ca fiind populatii de mare omogenitate.

— influenta opfiunii politice este mult mai discriminatoare. Electoratul
actualului pregedinte este mult mai mult in favoarea mentinerii rolului statului:

Rolul statului (%)

. 54 se mentin¥ Undeva la Opinie
Candidatul votat Hare mijloc 54 se retragh majoritark
I, Diesou 58 33 9 $4 se mentind
E. Constantinescu 29 43 28 Divergenti

Electoratul opozitiei constituie o surpriz¥ prin procentul mic (28%) al celor
care opteazii pentru retragerea statului din economie, contrabalansat de un procent
egal al celor care opteazi pentru mentinere precum gi prin procentul mare al
celor care opteazi pentru ,calea de mijloc” - opinii contrare valorilor liberale,
predominante in programele politice ale opozifiei. Datele sugereazii, de asemenea,
ol votul a fost motivat, intr-o anumit méisurf, de componente emotionale.

— pentru inl¥turarea oriclirei confuzii sau interpretiiri eronate consemndm
si faptul cfi, in toate categoriile de varstd, sex, nivel de instructie, in toate grupurile
sociale i in rindul electoratului ambilor candidati considerati in analizl, opinia
majoritard privind conducerea centralizatd este negativd,

Faptul ci nu sunt impHrtiigite, predominant, valorile liberalismului nu
inseamni rezistenfli la reformi. Opiniile populatiei exprimi fn acest moment (cel
al investigatiei) o anumit¥ preferinf4 care se Inscrie in varianta social-democratiei,
ceea ce, in fond, valideazii spectrul politic rezultat dupi alegerile din 1992.

Este de presupus cli oamenii gi-au formulat opiniile, in cadrul anchetei
noastre in 1993, in functie de propriile lor interese, economice in primul rind, §i
mai putin in functie de programele politice ale partidelor pentru care au votat.
Asa se poate explica faptul c opiniile unei p#rfi din electoratul Conventiei
democratice se inscriu mai degrabd in doctrina social-democratiei.

o Rolul statului in protecfia sociald Dupi revolutie, conditiile de viagi ale
majoriti{ii populatiei din Roménia, in ciuda sperantelor §i agteptirilor, s-au degradat
cu fiecare an. O atestd atit datele statistice cit gi Tnsegi estimfrile populatiei din
cadrul anchetelor §i sondajelor selective ale I.C.C.V. gi ale altor institutii de
cercetare. A crescut amploarea fenomenului sirficiei i ponderea cheltuielilor
alimentare in totalul cheltuielilor. Veniturile reale au sclizut mereu i s-a accentuat
inegalitatea distributiei lor in societate. Scliderea standardului economic a antrenat
degradarea 5i a altor componente ale calitfifii viefii obiective i subiective.
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in aceste conditii solicitarea protectiei sociale de cltre majoritatea
coplegitoare a populatiei pare aproape fireasci.

Este de responsabilitatea statului si asigure (%)

Acord Dezacord Fird opinie

Slujbd  pentru  oricine

doregte 85 14 1
Asistenfi medicali pentru B

bolnavi 99 0,1 -
Nivel de trai decent pentru "

bilitréni 99 1 -
Nivel de trai decent pentru

gomeri 94 5 1
Locuinti decenti pentru

cei carc nu gi-o pot permite 92 7 1

Se constatli, pe de altfl parte, cli exact in aceastdl perioadd, sistemul de
protectie sociald, de a clirui necesitate toat! lumea pare convins# gi pe care, aparent
paradoxal, l-au promis toate forjele politice, a fost mai slab chiar decit inainte de
revolutie, atdt sub aspect institutional cét mai ales al eficientei.

Solicitarea protectiei generalizate de peste 85% din populatie pune, in
principiu, sub semnul intreblirii oportunitatea somirii statului, de cltre unele forfe
politice, s#-gi restrAngh rolul in societate ca §i opfiunea acelei pirti a populatiei
care opteazii, in acelagi timp, pentru solutii contrare; protectie generalizatd gi
restrangerea rolului statului.

Solutia nu std ins# in rigoarea optiunilor ideologice, fie ale forgelor politice,
fie ale electoratului ci in drumul obligatoriu ascendent pe care trebuie si se inscrie
economia roméneasc, in accentul pe componenta socialll a strategiilor de reformi
care nu se reduce la protectia sociald in schimbarea organizirii sociale - capabile
si conducii la independen{li economich real gi la bunistare, la confort social gi
psihosocial, la libertatea autentici a individului.

&

Sondajele ulterioare cercetlirii noastre privind atitudinea populatiei fafi de
unele sau altele din aspectele reformelor in curs atest® ci, degi consecintele nega-
tive asupra nivelului de trai s-au accentuat, sensul major al optiunilor nu s-a
modificat: ele pledeazli pentru schimbare, pentru o altd societate. Clci, intr-adevir,
»ceea ce ne-au invifat tramzifiile reugite spre capitalism gi cele esuate spre
socialism este faptul c doull aspecte ale vietii sociale - raporturile economice §i
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raporturile politice - constituie forfele cele mai puternice care antreneazii nu numai
schimbliri in societate ci gi schimblri de societate™.

Fizionomia acestei ,alte societdti” ar putea fi ins¥ mai bine conturatd daci,
pe langH raporturile economice §i cele politice, s-ar putea preciza i ce fel de
raporuuri sociale dorim si caracterizeze noua societate - aspect aproape ignorat
atit in abordfrile teoretice cét si In practica politici.

& Maurice Godelier, Occidentul - oglind¥ sau miraj al evolugie/ umanititi 7, Expunere la al XIII-lea
Congres International al $tiinjelor Antropologice i Etnologice, Mexic, iulie-august 1993,



